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EDITORDEN

Gegmisten giiniimiize yasam pratikleri siirekli bir degisim ve
donilistim igerisindedir. Bu degisimlerin en O&nemli itici
giiclerinden biri teknolojik buluslar ve yeniliklerdir. Matbaanin
icadiyla baglayan bu doniisiim siireci, telefon, telgraf ve internet
teknolojisi gibi yeni buluslarla devam etmis; giinlimiizde ise
yapay zeka teknolojisinin insan yasaminin her alanina entegre
olmasiyla yeni bir boyut kazanmistir. Her disipline farkli bir
boyut kazandiran s6z konusu yenilikler, iletisim disiplinine de
ciddi bir donlsimler yasatmaktadir. Nitekim kitaptaki
calismalarda da iletisim disiplini ve alt dallarinda yasanan
gelismeler akademik  bir  perspektifle incelenmektedir.
Caligmalara bakildiginda;

Ahmet Berk Duman, Yeni Diinya Diizeninde iletisimsel Sok ve
Istisna Hali: Yorgun Bedenin Sinemasal insas1 adl1 ¢alismasinda
cagdas iletisim rejimlerini  yalmzca teknolojik dontisiim
baglaminda degil; 6znelesme siirecleri ve beden politikalar
tizerinden de ele almaktadir. Kuramsal c¢ercevesi Louis
Althusser’in ideolojik ¢agr1 kavrami, Alvin Toffler’in bilgi soku
yaklasimi ve Giorgio Agamben’in istisna hali diisiincesi arasinda
biitiinlesik bir liggene dayanan ¢alismada, sinemanin yeni diinya
diizenindeki konumlandirilmasina iligkin farkli perspektifler
sunulmaktadir.

Basak Gezmen ve Burcu Sena Tosun, Algoritmik Kiiltiirde
Geleneksel Ritiiellerin  Yeniden Kurgulanmasi: Batil Inang
Pratiklerinin Dijital Dolagimi adli ¢calismasinda ritiielleri ve buna
bagli batil inanglarin  Instagram platformu iizerinden
derinlemesine analiz etmistir. Caligma, geleneksel ritiiellerin
yeniden kurgulanarak algoritmik kiiltlirde goriiniirliik kazandigin
ve dijital platformlarin bu kurgulama siirecinde belirleyici bir rol



istlendigini ortaya koyarak, algoritmik kiiltiir, dijital goriiniirlik
ve dijital ritiieller alanina 6nemli perspektifler sunmustur.

Fahrettin Girgin, Dijital Medyada Postmodern Tezahiir: Kick
Canli Yayin Platformu Uzerine inceleme adli ¢alismasinda Kick
platformunun yapisal 6zellikleri, kullanic1 pratiklerini ve igerik
iiretim bi¢imlerini postmodern diisiince baglaminda incelenip
tartismistir. Calisma yeni medya ile postmodernizm arasindaki
iligkileri ortaya koyarak dnemli tespitler sunmaktadir.

Gabriela Oana Olaru, Dijital Cag’da Kimlik, Veri Yonetimi ve
Mahremiyet Cergevesinde Bir Derleme adli ¢alismasinda, son
yillarda dijital yas konulu c¢alismalart derleyerek Onemli
tespitlerde bulunmustur.

Mislina S6zer Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Dijital Medyada
Su¢ Anlatilari: HBO Max Kanalinda Yayinlanan “Palu Ailesi
Karanlik Sarmal” Belgeseli Incelemesi adli ¢alismada, dijital
medyada sug¢ anlatilarina odaklanmaktadir. Bu dogrultuda
arastirmada toplumsal cinsiyet baglaminda HBO Max
platformunda yaynlanan Palu Ailesi: Karanlhk Sarmal”
belgeselinin  1.ve 3.boliimii analiz edilmistir. Calismada
belgeselde toplumsal cinsiyet rollerinin belirli sdylemsel
stratejiler araciligiyla yeniden fretildigi, kadin karakterlerin
cogunlukla magdur ve korunmaya muhta¢ bireyler olarak
sunulurken, erkek karakterlerin ise fail, otorite ve gii¢ sahibi
figiirler olarak temsil edildigi gibi Onemli tespitler ortaya
cikarilmistir.

Serhat Dogan, Algoritmalar Caginda Hikaye Anlaticilii: Dijital
Déniisimiin ~ Anlati  Pratikleri Uzerindeki Etkileri adli
caligmasinda, hikaye anlaticiliginin tarihsel arka planini, dijital
doniisiimiin anlat1 pratikleri iizerindeki yapisal etkileri ve yapay
zeka destekli hikaye anlatim teknolojilerinin giincel durumunu
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XV

disiplinleraras1 ~ bir  pespektifle ~ kapsamli  bir  sekilde
degerlendirerek onemli tespitler sunmustur.

Serpil Samur, Yapay Zeka Caginda Teknofeodalist Goz: Dijital
Iletisimde Algoritmik Goriiniirliik Rejimleri adli ¢alismasinda,
yapay zeka, platform kapitalizmi, gozetim kapitalizmi, dikkat
ekonomisi ve teknofeodalizm literatiirii iizerinden dijital
iletisimde gorlintirliglin yeni bir iktidar bi¢imi olarak nasil
islendigi kapsamli bir sekilde ele alarak gelecekteki calismalara
rehber niteliginde bir kaynak sunmustur.

Sena Savci, Dijital iletisimde Davranis Modelleri: Takipten
Cikma, Story Paylasimlar1 ve Profil Simgeleri Uzerine Sembolik
Etkilesim Kuramina Dayal1 Nitel Bir Inceleme adli calismasinda
Instagram kullanicilarinin Instagram lizerinden
gerceklestirdikleri sembolik eylemleri hangi baglamlarda tercih
ettiklerine, bu eylemleri nasil anlamlandirdiklarina ve diger tarafa
nasil bir etki yaratmayr amagladiklarina odaklanilmistir.
Calismada takipten c¢ikma, story paylasimi, profil simgesi
degistirme gibi dijital mikro ifadelerin yiiz yiize iletisimdeki jest
ve mimikler gibi giiclii mesajlar tasiyabilecegi sonucuna
varilmistir. S6z konusu c¢aligmanin bulgular1 gelecek ¢aligmalara
rehberlik niteligi tagimaktadir.

Pelin Ozgiinay Boran, Dijital Iletisimde Karar Mekanizmalari
adli calismasinda dijital diinyada cesitli sektorlerde faaliyet
gosteren isletmelerin karar alma stireglerinde dijital teknolojilerin
kullanimin1 inceleyerek s6z konusu teknolojilerin sagladigi
avantajlar1  ve karsilagilan  zorluklar1  degerlendirmistir.
Caligmanin sonucunda, biiyiik veriye erisimin ve bilylik verinin
islenmesinin kolaylastigi, yeni finansal hizmet saglayicilarinin
ortaya ¢iktig1 ve iletisimde geri bildirimlerin hizli olmasinin karar
alma siireclerinin daha saglikli yiiriitiilmesine katki sagladig:
ifade edilmistir.



Eserin, bilimsel ¢alismalar1 ilgiyle takip eden, arastirma yapan,
caligsmalar iireten bilim insanlarina, gen¢ akademisyenlere ve
gelecegin iletisimcilerine yol gostermesi dilegiyle, keyifli
okumalar...

Sefa HARRANOGLU
istanbul, 2026
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BOLUM 1

YENi DUNYA DUZENINDE iLETISIMSEL SOK VE
iSTISNA HALI: YORGUN BEDENIN SINEMASAL
INSASI

AHMET BERK DUMAN

Anf: Duman A. B. (2026). Yeni Diinya Diizeninde Iletisimsel Sok ve Istisna Hali: Yorgun
Bedenin Sinemasal Insasi. Harranoglu, S. (Ed.), Yeni Diinya Diizeninde Iletisim
Calismalari. Al LabsPublishing.

'stinye Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, iletisim Bilimleri,
ahmetberk.duman@stu.istinye.edu.tr, ORCID ID: 0000-0003-2145-6966

2Bu calisma, Istinye Universitesi iktisadi, idari ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi tarafindan diizenlenen
2. Disiplinleraras1 Ogrenci Sempozyumu (Interdisciplinary Student Symposium — ISS)
kapsaminda, 16—17 Aralik 2025 tarihlerinde, “Sustainability and Emerging Technologies Studies”
temasi gercevesinde, “Telkine Karst Cikmak: Ne Hasta Ne Saghkli Yorgun Bedeni Izlemek”
bashigiyla bildiri olarak sunulmustur. Bu boliim, s6z konusu bildirinin gézden gegirilmis ve
genigletilmis halidir.
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GIRIiS: TELKINE KARSI CIKILIR MI?

Sigmund Freud’un “Kitle Psikolojisi” (1975) kitabinin sayfalarinda
hedefinde oldugu kadar itina ederek arasina mesafe koydugu telkin
meselesi; kitle, yogunlugundaki en kiiciik parga olan bireyin ruhsal
etkinliginin, Kitlenin igkin dogasi ve itkisiyle genis ¢apta bir degisiklik
gecirdigi -0 maruz kalma esnasinda- temel gergeginden yola
koyuldugumuzda karsilastigimiz bir olgu. Bireyin toplumsal olanin
simirlarindaki erkle birlikte basina gelenleri gézetirsek, hacim kazanan
kitlesel duygularin gii¢c kazandig1 gergegi bir yana esas piiriizlii nokta:
Bireyin fikri acidan Kkitlenin geri kalanina eklemlendiginde
basarilarinda ve kendine has olanda yasadigi asinmadir. Bir ¢esit
ruhbilimsel nedenlerden de kaynagimi bulan ve oldurulmaya caligilan
bu telkin Kitlenin geri kalanina benzeme olarak dikkati ¢ekmektedir.
Ozgiin olanin asmdigr noktada bireyselin adindaki  “birey”
meselesinden geriye sadece yitirilmis diisiinsel bir basar1 ve tam
karsisindaki konuma kendisini hazirlamig Kitlenin duygusal siddeti
bulunmaktadir. Kitlenin igerisinde yerini alan bireyin gecirdigi bu
duygusal ve siddeti yiiksek elek, bireyi kendi diistinsel yogunlugundan
koparmakla kalmayip Yyiizeydeki karsi ¢oziimlemeyi dogal olarak
¢oziilmeyi de ortaya ¢ikarmaktadir (Freud, 1975, s. 25-7).

Telkin olgusunun kars1 konul(a)mazliginin, devletin ideolojik aygit ve
kurumlariyla birlikte “Twelve Monkeys” filminin sahnelerinde cirit
attiginin altini ¢izmek igin olay o6rgiisii etrafinda bir 6zete gidip sahneler
arasinda ufak kesmelerle emre alinan telkininin ¢izgisini anlatmak
gerekirse: 1996'da bes milyar kisinin 6liimiine neden olan bir viriis
yiiziinden 2035'te diinya niifusunun yalnizca %1'i kadar1 hayatta
kalmistir. Bu viriisiin olumsuz etkilerinden sakinabilmek ve varlik
halini koruyabilmek i¢in insanoglu yer altinda koloniler kurarak
yagsamaya baglamigtir. Viriisiin iistesinden gelebilmek i¢in se¢ilmis kisi
ise mahkamlardan bir mahkam James Cole’diir. Zaman makinesiyle
gecmise gonderilmekle sadece gelecekten bir haber akisi saglamakla
kalmaz: Viriis kaynakli oliimiin ardindaki kisiyi, kKim tarafindan
yayildigin1 bulma macerasi esnasinda ilkin “yanlislikla” 1990 yilina
gonderilir sonrasinda bu, gelecekten tasidig: ileti / haber / felaket
kehaneti cagris1 sebebiyle Cassandra Kompleksi (gelecegi bildigini
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sOyleme / sanma hastalig1) tanisiyla devletin ideolojik bir aygiti olarak
okuyabilecegimiz akil hastanesine atilmasina neden olacaktir.

Sinematografik devamlilikta J. Cole, Doktor Kathryn Railly
(Madeleine Stowe) ile tanigir. J. Cole’un hastaneden hapishaneye dogal
olarak ge¢misten gelecege dondiikten sonra yanlis tarihe génderildigi
anlagilmistir. Zaman yolcuguna ¢ikmak igin yapilan islemler bir defa
daha yanlislikla yolunu Birinci Diinya Savasi’nda bir cepheye diisiiriir.
Bu yolculuklarin zamansal agidan hatali haritalandirilmasi sirasinda J.
Cole bu kisa yolculuktan kiigiik bir mermi yarasi1 alarak doner.
Nihayetinde dogru tarihe gonderildiginde de ulastigi 1996 yilinda Dr.
Railly’i bulur. J. Cole’un birka¢ giinliik stiresi Dr. Railly igin 6 yila
esitlenirken, doktor, J. Cole sdyleminde bulundugu vak’adan yola ¢ikip
“diinyanin sonunu bildigini iddia eden” hastalar iizerine birtakim
calismalara baglamustir. J. Cole ve Dr. Railly arasindaki ittifaki kuvvetli
héle getiren ise son mermi yarasinda aldigr mermi izinin de etkisiyle
tasidign zamansal gostergedir. Cilinkii, doktor mermi yarasinin Birinci
Diinya Savasi’ndan alindiginin dogrulugunu teyit etmistir. Yaranin izi,
yani acinin antropolojisi bedeninde kayitli J. Cole gercekten de
gelecekten —ge¢misten?- gelmistir. Filmin kiinyesindeki geviride sakl
ve gélgesi sayilabilecek “iskele” burada salinmaktadir. Doktor ve J.
Cole arasindaki ittifakin ve isbirliginin ana maddesi olan “viriis”
onlarin yolunu radikal bir ¢evreci orgiite ¢ikarir: 12 Maymun Ordusu!
Bu ordunun lideri ise J. Cole’un timarhaneden tamidigi, kars
konulamaz telkinleri seyrelten incelikli zekéasiyla Jeffrey Goines (Brad
Pitt) adinda bir delidir.

Siberpunk edebiyati, klasik bilimkurgunun dis uzay, yildizlararasi
yolculuk ya da yabanci uygarliklarla kurdugu anlati evreninden farkl
olarak, odagimi insan bedeninin kirilganligina, zihnin doniisiimiine ve
Oznenin psikolojik smirlarina yo6neltmektedir. Bu anlati evreninde
gelecek, uzak ve erisilemez bir zaman dilimi olmaktan ¢ikar; bugiiniin
toplumsal, siyasal ve teknolojik gerceklikleriyle ic ige gegerek simdiki
zamanin lizerine ¢oken bir olasilik haline gelmektedir. Branwyn’in
ifadesiyle, “gelecek simdiki zamanin iizerine ¢cokmiis durumdadir” ve
yeni miicadele alan1 artik dis diinya degil, dogrudan insan zihnidir
(Branwyn, 1992, akt. Ersiimer, 2009, s. 86-7). Bu nedenle siberpunk
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anlatilarinda tehdit, yabanci gezegenlerden ya da diinya disi
varliklardan kaynaklanmaz. Aksine, yasanilan diinyanin kendisi
giderek yabancilagan, insan1 kusatan ve ona karsi isleyen bir mekéana
dontismektedir. Teknolojik gelismelerin yarattigi doniisiim, bedeni
yalnizca biyolojik bir varlik olmaktan ¢ikararak miidahaleye agik,
yeniden tasarlanabilir ve denetlenebilir bir alana doniistiirmektedir.
Protez uzuvlar, bedene yerlestirilen elektronik devreler, estetik ve
rekonstriiktif cerrahi uygulamalari ile genetik miidahaleler vb. gibi
beden biitiinliigiinii siirekli olarak yeniden tanimlayan baglica unsurlar
arasinda yer almaktadir. Sterling’e gore ise siberpunkin en giiglii izlegi
yalmizca bedenin istilaya ugramasi degildir. Beyin-bilgisayar
araytizleri, yapay zeka teknolojileri ve norokimyasal miidahaleler
araciligiyla insan zihni ve benligi de koklii bir doniigiime ugramaktadir.
Boylece insan dogasinin sinirlari yeniden gizilmekte; 6zne, teknolojiyle
kurdugu iligki i¢erisinde siirekli olarak yeniden iiretilmektedir (Sterling,
1988, akt. Erstimer, 2009, s. 87). Bu ¢ergevede siberpunk edebiyatinda
beden, yalnizca anlatinin merkezindeki biyolojik unsur degil; iktidarn,
teknolojinin ve sermayenin miidahalesine agik siyasal ve kiiltiirel bir
miicadele alani olarak temsil edilmektedir. Bedenin maruz kaldig:
dontisiim ile yasanilan diinyanin giderek yabancilagsan yapisi arasinda
kurulan bu paralellik, siberpunk estetiginin temel karakteristigini
olusturmaktadir. Insan bedeni ile toplumsal diizen arasindaki iliskinin
es zamanli bigimde ¢oziilmesi, tiirtin teknolojik gelecek tasavvurundan
¢ok, cagdas insanin varolussal kirilganligina odaklanan elestirel yontinii
goriiniir  kilmaktadir. Dolayisiyla siberpunk anlatilarinda beden,
yalnizca teknolojik miidahalelerin nesnesi olarak degil; kimligin
¢coziilmeye basladigi, 6znenin kendi biitiinligiint yitirdigi ve insan
olmanin sinirlariin yeniden tanimlandigi ontolojik bir esik olarak da
okunmaktadir. Bedenin siirekli yeniden insa edilmesi kadar, benligin
parcalanmasi, hafizanin kirilmasi ve Oznenin kendi varligina
yabancilagsmasi da tiiriin temel izlegini olusturmaktadir. Bu yoniiyle
siberpunk estetigi, bedensel doéniisimii yalmzca biyoteknolojik
gelismelerin bir sonucu olarak degil; bigimin, kimligin ve 6zdesligin
¢ozlilmesine dayanan daha kapsamli bir varolus problematigi i¢erisinde
ele almaktadir. Tam da bu noktada beden, yalnizca doniisen degil, ayn1
zamanda bigimi bozulan, sinirlar1 belirsizlesen ve insan ile insan
olmayan arasindaki ayrimin siliklestigi bir olus siirecinin tasiyicisina
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dontismektedir. Bu nedenle siberpunk sinemasinda ve edebiyatinda
bedene iliskin tartismalar, biyopolitik denetim, teknolojik déniisiim ve
Oznenin pargalanmasi kadar, bedenin bigimsizlesmesi {izerinden de
okunabilecek giiglii bir diisiinsel zemine sahiptir.

Bi¢imsizlestirme bu noktada bir diisiinme agis1 saglayabilir niteliktedir;
¢linkii, “Duyumsamanin Mantigi”’nda bu kavram, Gilles Deleuze ile
Nietzsche arasinda koprii degil adeta bir “iskele” vazifesi gormektedir.
“La jetée” (“La jetée” ya da “The Pier”, Chris Marker, 1962), Tiirkgesi
“iskele” adiyla gevrilebilecek bu filmin riiyalari, “Twelve Monkeys’’nin
sahnelerinde de bulusmaktadir. “La jetée” bugiiniimiizden uzak bir
gelecegi bilim-kurgu tiiriinde kisa film olarak ¢ergevesine alirken siyah
beyaz hareketsiz fotograflarda anlatis1 sunulan insanlik, Ugiincii Diinya
Savasi’na tanik olmustur. Diinyay1 felakete siirtikleyen 6zne ise bu sefer
bir salgin degil, niikleer silahlarla yapilan savastir. insanoglundan
geriye kalanlar ise igine siiriiklenmis olduklar1 gelecekte niikleer
savagin ardindan dogabilecek ve her tiirlii var olan tehlikeden uzakta
yeraltinda yasamaya devam etmek zorunda kalmistir. Siginaklar olan
bu izole ortamda yaptiklar1 arastirmalarda bu vahsi savasin 6ncesindeki
zamanlara geri donmeye ¢alismaktadirlar. J. Cole’un temsil ettigi deger
tireten biitiin bu sinematografik yapilarin kaynaginda ve merkezinde yer
alan sorunsallar1 burada temsil eden “kobay karakter” de “Ziyaretgi”
adiyla zamanda yolculuk asamasiyla gegmise gonderilmektedir.
Gegmisin nostaljisinde kendisini bulup o giinlerini gegirdigi zamanlara
geri donen Ziyaret¢i, zamanin ruhunda ve akisinda kendi ¢ocukluguna
dogru ilerlemeye baslar ve isler burada kaotik bir ¢gikmaza siiriiklenir.
Bigimsizlestirme kavraminin iskelesinden kasitla baktigimizda her iki
filmin ana-karakterlerinin kisisizlestirme etkisinde olmasi ortak bir
leitmotiv ve dahi: “Bedenin gegirdigi bigimsizlesmeler ayn1 zamanda
basin hayvani gizgileridir” (Deleuze, 2020, s. 83-95).

Cocukluk ¢agina ait bir goriintiiniin tesirinde diger bir ifade olarak
dolayli eylemiyle hapsinde kalan Ziyaretci’nin iskelede agilan dykiisii,
yeralti kamplarindan beri takibinde ve igneyle kendisine yapilan
zamansal deneylerin / miidahalenin Kamp Polisi / Lideriyle yeniden
yiizlesecegi 0 vakit bagladigi noktaya dongiisel anlamda varacaktir.
Ziyaret¢i, 3. Diinya Savas1 patlak verdikten sonra ayakta kalabilen
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cinnet portrelerinden yalnizca bir tanesidir. Yeraltinda siirdiriilen
deneyler arasinda bir denek olarak onun secilmis olmasinin temel
nedeni, zamandan kagmasinin imkansiz oldugu ve dahi “aklindan hig
cikmayan c¢ocukken kendisini izleme firsati”na tutunmus olmasidir.
Ziyaret¢i’nin Kamp Polisi tarafindan kendisine siringa edilen ignenin
kimyasal ve norolojik zaman itkisiyle iginde barindirdigi bu ¢ocukluk
imgesi, kendisinin kurban edilecegi bir “yem”e doniigiirken, bu “iki
kere yasanmig” zaman diliminin sarkacinda ve hafizasinda yerini bulan
hatiralarin miizesinde gezinip durmaktadir. Kendisine bahsedilen 0
sahne ise Orly’de Paris Havaalani’nin ana iskelesinde fazla kalamadigi
bu “sicak” ve savag Oncesi pazar gliniiniin esnasinda yiizlesecegi kendi
O6“lim am” olacaktir. Bu o6lim anmnin kendisiyle oykiintin agildigi
zaman evreninde anlatilan simdiye bir delik agilirken, ge¢mise ve
gelecege “elgiler” gonderilmektedir. Bu elgiler sayesinde -zihin bu
deneylerde her ne kadar dirense de- insan wkinin sonunun geldigi
niikleer vak’adan sonra zamanda agilan bu delikten igeri, enformasyon,
yiyecek, ilag ve enerji kaynaklarina ulasmak arzulanmaktadir.

“La jetée” filminde mekanin yasaklandig1 ve zamanin hayatta kalanlar
icin tek ¢are oldugu bir zamani1 anlattigi gercegi hacim kazanan bir
anlatrya doniismektedir. Sonmiis ge¢mis karsisinda gelecek her zaman
daha iyi korunmaktadir. Koruyanlar Kamp Polisi / Lideri ve denetleyici
glicli isaret etmektedir. Zamanda seyahat eden Ziyaretgi ise aksine
giiciin temsil edildigi huzura erdirilmis evreni(!) degil, iskelede olan
cocukluguna ve hatirasindaki 0 son bakista ask imgesini segecektir:
“Gelecegin  huzurundansa gegmisteki ¢ocukluguna,” donmek
istemektedir. Gegmisten alinan parlak savaslarla(!) kurulan gelecegin
modern Paris’ine enerji kaynagiyla gonderilecek olan Ziyaretci’nin
ge¢misinde tutundugu 0 son bakista ask imgesi ve kaotik agmazi tam
olarak bu sahnede “La jetée”nin “Digerleri” ile “Twelve Monkeys”nin
“12 Maymun Ordusu”nu sinematografik baglamiyla bulusturmaktadir.
“La jetée’nin “Digerleri”, yeni kesf’olunan gezegenin bu temsilcileri
Ziyaretci’yi iclerine almak igin beklemektedir. Gelecek diinyanin
karsisina konumlandirilmis gegmis ise asla unutulmayacaktir. O son
bakista ask imgesi sahne geregi bir servi agacinda kadinin, riiyada ve
bir vecd halindeki gergek diinyanin sinirlarinda yer alan Ziyaretci’nin
anlamadig1 dilde bir isim telaffuz ettigi o karede sinematografik
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baglamiyla “Vertigo” (Alfred Hitchcock, 1958) ile kokten bir sahne
bagi sergilerken, Ziyaretgi bitap diismeden kadina agacin 6tesinde bir
yeri isaret edip su ciimleyi kurar: “Oradan geliyorum. [...] ulagilmaz.
Cok uzak bir diyardan geldim.”

Althusser’in  6zne kurami, bireyin ideolojik aygitlar araciligiyla
toplumsal diizene c¢agrilmasini agiklarken, dijital cag bu c¢agriy
yalnizca ideolojik degil, ayn1 zamanda teknolojik ve biyopolitik bir
diizleme tagimigtir. Veri akiginin kesintisizligi, bildirim kiltiiriiniin
stirekliligi ve gozetimin giindelik yasamin olagan isleyisine ickin hale
gelmesi, 6znenin yalnizca davraniglarini degil, zamanini, dikkatini ve
bedenini de siyasal iktidarin miidahale alanina doniistiirmektedir. Bu
baglamda Althusser agisindan ideoloji, bireyin disinda isleyen soyut bir
diistince sistemi degil; bireyi belirli toplumsal konumlara yerlestirerek
onu 6zneye doniistiiren kurucu bir isleyistir. Ozne, ideolojiden dnce var
olan bagimsiz bir varlik degildir; aksine, ideolojinin bireyi tanimasi,
ona seslenmesi ve bu c¢agrinin birey tarafindan taninarak kabul
edilmesiyle kurulur. Dolayisiyla ideoloji ile 6zne arasindaki iligki tek
yonlii bir belirlenimden ziyade karsilikli bir varolus mantigina dayanir.
Ideoloji Ozneleri iiretirken, 6zneler de ideolojik diizenin giindelik
yasam icerisindeki siirekliligini yeniden tesis eder. Bu nedenle
Oznelesme siireci yalnizca biling diizeyinde gergeklesen zihinsel bir
yonelim degil; bireyin toplumsal pratikleri, davraniglar1 ve giindelik
deneyimleri igerisinde maddi olarak yeniden dretilen bir stiregtir.
Althusser’in ortaya koydugu bu kuramsal cerceve, Oznenin kendi
iradesiyle hareket ettigi yoniindeki liberal varsayimi sorgulayarak,
bireyin daha en basindan ideolojik c¢agri icerisinde taninan ve bu
taninma aracihigiyla toplumsal diizenin bir parcasi héline gelen bir
konumda bulundugunu géstermektedir (Althusser, 2010, s. 99-100).
Toffler’in bilgi soku kavrami, bu Kkesintisiz uyarilma halinin birey
tizerinde yarattig1 biligsel kirilmayi agiklarken; Agamben’in istisna hali
yaklagimi ise Kkriz, giivenlik ve olaganiistiiliik sdylemlerinin hukuki
siirlart askiya alarak yasamin kendisini yonetilebilir bir nesneye
dontistiirmesini goriiniir kilmaktadir. Boylece ¢agdas siyasal diizen,
yalnizca hukukun uygulanma bigimiyle degil, hukukun askiya
alimabildigi  esiklerin  siirekli ~ yeniden  iretilmesiyle  de
tamimlanmaktadir. Bu nedenle giinimiizde egemenlik tartigmalari,
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yalnizca hukuk kurami igerisinde degil, beden, yasam ve siyasal iktidar
arasindaki  iliskinin  yeniden  distiniilmesini  zorunlu  kilan
disiplinleraras1 bir problem alani héline gelmistir.

I¢inde bulundugumuz dénem, neredeyse her toplumsal olgunun “kriz”
kavrami iizerinden anlamlandirildign tarihsel bir kesite karsilik
gelmektedir. Ekonomik dalgalanmalar, zorunlu go¢ hareketleri, kiiresel
salginlar, giivenlik politikalari, demokratik kurumlarin doniisimii ve
uluslararast catigmalar, olaganiistiiliigiin gegici bir durum olmaktan
cikarak siyasal yasamin siireklilik kazanan bir niteligine dontistiigi
yoniindeki tartismalar1 beslemektedir. Giindelik hayatta siradanlasan
kriz soylemi, yalnizca belirli olaylari tanimlayan bir kavramsallagtirma
degil, aynm1 zamanda siyasal iktidarin mesruiyet iiretme bigimlerinden
biri olarak da islev gérmektedir. Bu nedenle son yillarda olagantistii hal
ve istisna hali tizerine gelistirilen kuramsal c¢alismalarin belirgin
bigimde yogunlagmasi rastlantisal degildir. Ozellikle 11 Eyliil
sonrasinda giivenlik eksenli siyasal pratiklerin yayginlagsmasi,
Avrupa’da yasanan teror saldirilari, Kitlesel go¢ hareketleri, yiikselen
popiilist siyaset ve COVID-19 pandemisiyle birlikte ortaya cikan
hukuki belirsizlikler vs. egemenligin kriz anlarinda nasil yeniden
kurulduguna iligkin tartismalar1  siyaset felsefesinin  merkezi
meselelerinden biri haline getirmistir. Bu tartismalarin kuramsal ekseni
biiylik 6lgiide Carl Schmitt ile Giorgio Agamben arasinda
sekillenmektedir. Ingilizce literatiirde cogu zaman “state of emergency”
ve “state of exception” kavramlar1 birbirinin yerine kullanilsa da, bu
calismada Tirkge literatiirde yerlesik kullanim gozetilerek Schmitt’in
yaklagimi degerlendirilirken “olaganiistii hal”, Agamben’in kuramsal
cercevesi ele alinirken ise “istisna hali” kavramu tercih edilmektedir.
Her iki distinir de egemenligin simirlarin1 hukukun olagan isleyisinin
kesintiye ugradigi anlar iizerinden tartigmakla birlikte, bu kesintinin
anlamu ve siyasal sonuglar1 konusunda farkli yonelimler gelistirmistir.
Schmitt agisindan olaganiistii hal, hukuki diizenin devamliligini
miimkiin kilan egemen kararin goriiniir hale geldigi kurucu momenti
ifade ederken; Agamben igin istisna hali, modern siyasal iktidarin
stireklilik kazanan yonetim teknigine doniismiis tarihsel bir paradigma
niteligi tagimaktadir. Agamben’in diiglincesini 6zgiin kilan nokta,
istisna halini yalmzca anayasal ya da hukuksal bir sorun olarak ele
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almamasi; onu yasamin Siyasal olarak orgiitlenis bi¢imini agiklayan
temel kavramsal esiklerden biri olarak degerlendirmesidir. Dil felsefesi,
siyaset teorisi ve ontoloji arasinda kurdugu diigiinsel siireklilik
icerisinde Agamben, Schmitt’in  egemenlik kuramini, Walter
Benjamin’in yasa koyucu ve yasa koruyucu siddet ¢oziimlemelerini ve
Michel Foucault’nun biyopolitika yaklasimini ortak bir teorik zeminde
yeniden yorumlamaktadir. Bu yaklasimin sistematik ifadesi o6zellikle
“Kutsal insan: Egemen Iktidar ve Ciplak Hayat” (1995), “Tanik ve
Arsiv: Auschwitz’den Artakalanlar’ (1998) ve “Istisna Hali” (2003)
adli caligmalarinda biitiinlikklii bicimde gelistirilmistir. Agamben’e
gbre modern siyasal diizen, istisnay1 gegici ve olagandis1 bir uygulama
olarak muhafaza etmek vyerine, onu yonetimin kalict mantigina
doniistirmektedir. Bdylece istisna, kuralin digina ait bir durum
olmaktan ¢ikarak hukuki diizenin isleyisini belirleyen asli
mekanizmalardan biri héline gelir; baska bir ifadeyle “kuralin
istisnas1”, yerini “kural-olarak-istisna”ya birakmaktadir (Ercan, 2021,
s. 1402-5).

Bu kuramsal doniisiimiin kavramsal merkezinde Agamben’in yeniden
yorumladigit Homo Sacer figiirii bulunmaktadir. Roma Hukuku’ndan
devralinan bu kavram, hem dinsel hem de hukuki topluluktan diglanan,
oldiriilebilmesine karsin kurban edilemeyen yasam bigimini ifade
etmektedir. Agamben agisindan Homo Sacer, yalnizca tarihsel bir figiir
degil; egemenligin yasam tizerindeki tasarrufunu goriintir kilan
paradigmatik bir 6rnektir. Cilinkii burada hukuk biitiiniiyle ortadan
kalkmamakta, tam tersine askiya alinmasi araciligiyla -etkisini
stirdiirmektedir. Hukuki korumadan mahrum birakilan yasam, tam da
bu dislanma sayesinde egemen kararin mutlak nesnesine
dontismektedir. Dolayisiyla istisna hali, hukukun yoklugu degil;
hukukun kendi smirinda isleyen paradoksal varolus big¢imidir.
Agamben’in  “diglayarak igleme” (inclusive exclusion) olarak
kavramsallagtirdigit mekanizma, egemen iktidarin isleyis mantigini
aciklayan temel ilkelerden biridir. Hukukun disina ¢ikarilan yasam,
bitiintiyle hukukun disinda birakilmaz; aksine, dislanmasi sayesinde
hukuki diizenin kurucu sinirmi goriniir kilar. Bu nedenle Homo Sacer,
hukukun disinda oldugu kadar hukukun merkezinde de yer almaktadir.
Egemen kararin asli niteligi tam da bu esigi siirekli olarak yeniden



Yeni Diinya Diizeninde lletisimsel Sok ve Istisna Hali: Yorgun Bedenin Sinemasal Ingasi

tiretmesidir. Hukukun gegerliligi ile askiya alinigi arasindaki belirsiz
alan, yasamin siyasal olarak yonetildigi istisna mekanimni meydana
getirir. Agamben, bu iliskiyi yalnizca hukuki ya da siyasal diizlemde
degil, Bati metafiziginin teolojik miras1 {izerinden de
temellendirmektedir. Ona gore “giplak hayat”, dogustan verilmis saf bir
biyolojik gerceklik degil; tipki Hristiyan teolojisinde bedenin inayet
araciligiyla ortiilmesi gibi, egemen kararm drettigi bir ayrigtirma
isleminin sonucudur. Inayet ile ¢iplaklik, giysi ile beden ya da doga ile
diislis arasinda kurulan ayrim nasil ki giinahla goriiniirliik kazaniyorsa,
siyasal diizlemde de Homo Sacer ancak hukukun koruyucu
katmanlarinin geri ¢ekildigi istisna aninda belirginlesmektedir. Bu
nedenle ¢iplak hayat, hukukun disinda bulunan dogal bir yasam
bicimini degil; egemen iktidarin koruma ile diglama arasindaki esiginde
uretilen siyasal bir statiiyti ifade eder. Giinahin yeni bir doga
yaratmaktan ziyade ortiilii olan1 agiga ¢ikarmasi gibi, istisna hali de
hukuku ortadan kaldirmaktan ¢ok, onun gizli isleyis mantigin1 goriiniir
kilmaktadir. Boylece egemen karar, yasami hukuki giivence alanindan
cikarirken ayni1 4nda kendi tasarruf alanina dahil etmekte; ¢iplak hayat
da bu paradoksal i¢leme ve diglama hareketinin kurucu sonucu olarak
ortaya ¢ikmaktadir (Agamben, 2025, s. 80-1). Boylece ¢iplak hayat,
biyolojik varolusun o6tesinde, egemen iktidarin {izerinde tasarrufta
bulunabildigi siyasal bir kategoriye doniismektedir. Bu baglamda
egemen ile Homo Sacer arasinda kurulan iliski, ortak bir hukuksuzluk
durumundan ¢ok, hukuki diizenin smirinda yer alan iki kargit konumu
ifade etmektedir. Egemen, hukuku askiya alma yetkisi nedeniyle
hukukun  disinda  konumlanirken; Homo  Sacer, hukukun
koruyuculugundan diglanmasi nedeniyle ayni sinirin karst ucunda yer
almaktadir. Her iki figiir de hukuki diizenin esiginde bulunmalarina
ragmen, biri kararin sahibi, digeri ise kararin mutlak nesnesidir. Bu
simetrik yapi, istisna halinin yalmzca olaganiistii donemlere 6zgii
hukuki bir ara¢ olmadigini; egemenligin siyasal diizeni kurma ve
yeniden iiretme  bigiminin temel mantigim1  olusturdugunu
gostermektedir. Dolayisiyla Agamben’in istisna hali kurami, modern
siyasetin merkezine hukukun askiya alinmasini degil, askiya alinmanin
stireklilesmesiyle birlikte yasamin dogrudan siyasal miidahalenin
konusu haline gelisini yerlestirmektedir. Egemenligin goriiniirliigi ya
da gortinmezligi bu noktada ikincil bir meseleye doniismekte;
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belirleyici olan, kural ile istisna arasindaki sinirin hangi kosullarda,
kimler icin ve hangi siyasal gerekgelerle yeniden cizildigidir. Bu
calismada da s6z konusu kuramsal gerceveyi esas alarak, istisna halinin
egemenlik, hukuk ve yasam arasindaki iliskiyi agiklamadaki kurucu
islevini Agamben’in siyaset felsefesi ekseninde tartigmayi isaret
etmektedir.

SCHMITT’TEN AGAMBEN’E EGEMENLIK, ISTISNA HALI
VE CIPLAK HAYATIN BiYOPOLITIiK PARADIGMASI

Bu tartismalara kaynaklik eden sinir uglarimi ve ¢ikis noktasi olan
diistinsel tiinelleri biraz daha agmak faydali olacaktir; ¢linkd, yirminci
yiizy1l siyaset diisiincesinde egemenlik meselesinin en yogun bigimde
olaganiistii hal kavramu iizerinden teorize edilmis olmasi dikkat
cekicidir. Her ne kadar bu alanin kurucu isimlerinden biri Carl Schmitt
olarak kabul edilse de, Giorgio Agamben’in gelistirdigi istisna hali
yaklagimi, egemenligin yalnizca hukuki karar mekanizmasiyla
aciklanamayacagini ileri siirerek tartismay1 farkli bir distinsel diizleme
tasimaktadir. Schmitt’in olaganiistii hali devletin kendisini koruma
refleksi igerisinde degerlendiren kamu hukuku merkezli yaklasimi,
Agamben’de biyopolitik, siyasal antropoloji ve dil felsefesinin kesistigi
cok daha derinlemesine bir teorik zeminde yeniden anlam
kazanmaktadir. Bu nedenle  Agamben’in istisna  hali
kavramsallagtirmasi, hukukun olagan isleyisini askiya alan istisnai bir
yonetim teknigini agiklamaktan ¢ok, modern egemenligin kendi
stirekliligini hangi mekanizmalar aracihigiyla kurdugunu goriiniir
kilmaya yonelmektedir. Bu yoniiyle Agamben’in siyaset felsefesi,
Schmitt’in ortaya koydugu egemenlik anlayisim1 reddeden degil, onu
tarihsel ve kuramsal sinirlarinin Gtesine tasiyan elestirel bir okumaya
dayanmaktadir; ¢iinkii Schmitt’in {inli egemenlik formiilasyonu, karar
anini daha evvel altin1 ¢izdigimiz gibi siyasal diizenin kurucu momenti
olarak belirlerken, Agamben bu kararin yalnizca olaganiistii
donemlerde degil, modern yonetimsellik igerisinde siirekli yeniden
tiretildigini ileri sirmektedir. Dolayistyla istisna, gecici bir kopusu
ifade eden hukuki kategori olmaktan uzaklasarak, siyasal diizenin
goriinmez; fakat, siirekli isleyen mantigina doniismektedir. Tam da bu
nedenle diistiniir, olagan ile olaganiistii arasinda kurulan klasik ayrimin
modern iktidar bi¢imlerini agiklamakta yetersiz kaldigini savunur; esas
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belirleyici olanin, bu iki alan arasindaki simirin hangi kosullarda
belirsizlestigi oldugunu gostermeye caligir. Agamben’in gelistirdigi bu
perspektif, yalnizca “Istisna Hali” (“Stato di eccezione”) adh
caligmasindan hareketle kavranabilecek bir yaklasim degildir. So6z
konusu eser, diistiniiriin uzun yillara yayilan egemenlik arasgtirmasinin
onemli halkalarindan yalnizca biridir. Nitekim Istisna Hali’nin, “Homo
Sacer” dizisinin tg¢iinci kitab1 olmasi, kavramin daha genis bir teorik
biitiinliik igerisinde degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir (Murray,
2013, s. 89; Lemke, 2011, s. 53-54). Bu nedenle Agamben’in istisna
haline iliskin ¢oziimlemeleri okunurken “Kutsal Insan: Egemen
Iktidar” ve “Ciplak Hayat” ile “Tamik ve Arsiv: Auschwitz’den
Artakalanlar” eserlerinde gelistirilen temel kavramlarin birlikte
degerlendirilmesi Onem tagimaktadir; ¢iinkii disiiniir agisindan
egemenlik, hukuk, yasam ve biyopolitika birbirinden bagimsiz tartisma
basliklar1 degil; ayni1 siyasal mantigin esikleriyle farkli goriintimleridir.

Agamben’in kuramsal katkisini1 6zgiin kilan nokta da tam burada ortaya
cikmaktadir. Schmitt olaganiisti hali hukuk diizeninin korunmasini
miimkiin kilan istisnai bir ara¢ olarak ele alirken, Agamben hukukun
kendisini  hangi  simir  deneyimleri  igerisinde  kurdugunu
sorgulamaktadir. Boylece dikkatini normun uygulanmasina degil,
normun askiya alinmasina ragmen etkisini siirdiirdiigii paradoksal alana
yoneltmektedir. Bagka bir ifadeyle sorun, hukukun ortadan kalkmasi
degil; hukukun uygulanmaksizin  yiiriirlikte  kalabilmesidir.
Agamben’e gore egemenlik tam da bu esikte goriiniir olmaktadir; ¢iinkii
hukuk, kendi sinirin1 belirlerken ayn1 zamanda bu sinirin disinda kalan
yasam Dbigimlerini de iretmektedir. Dolayisiyla istisna hali,
hukuksuzlugun ortaya ¢iktigi kaotik bir bosluk olarak degil, hukukun
kendi disim kurarak varligim siirdiirdiigii  siyasal esik olarak
anlagilmalidir. Bu esigin anlasilabilmesi ise Agamben’in yeniden
yorumladigt ~ Homo  Sacer  figirii  olmaksizin  miimkiin
goriinmemektedir. Roma Hukuku’ndan devralinan bu figiir, ne
biitiiniiyle hukuk diizenine ait olan ne de tamamen onun disinda kalan
paradoksal bir yasam bi¢imini temsil etmektedir. Halk meclisinin
karartyla bu  statiye mahkam edilen kisinin  dldiirilmesi
cezalandirilmazken, yine altimi ilk seferde c¢izdigimiz gibi, dinsel
anlamda kurban edilmesi de miimkiin degildir (Agamben, 20173, s. 90).
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Boyle bir konum ya da konumlanig ilk bakista yalmzca tarihsel bir
hukuk Kkategorisi gibi goriinse de Agamben agisindan modern
egemenligin yapisini agiklayan paradigmatik bir 6rnektir. Homo Sacer,
hukuki ~ korumadan  dislanmasina ragmen egemen  kararin
miidahalesinden hicbir zaman ¢ikamayan yasam bicimini goriiniir
kilmaktadir. Bagka bir ifadeyle hukuk, onu disariya atarken ayni 4nda
kendi hiikiim alan1 igerisinde tutmaya devam etmektedir. Tam da bu
nedenle Agamben, Homo Sacer diisiincesini tarihsel bir istisna olarak
degil, egemenligin ontolojik mantigin1 agiga ¢ikaran kurucu figiir
olarak degerlendirmektedir. Egemen kararin isleyisi yalmzca yasa
koymak ya da yasaklamak degildir; hangi yasamin korunmaya deger
olduguna, hangi yasamin ise hukuki giivenceden ~mahrum
birakilabilecegine karar verme kudretidir. Boylece istisna hali, yalnizca
hukuk ile siyaset arasindaki iliskinin degil, siyasal iktidarin yasami
nasil siiflandirdign ve yonettiginin de agiklayict ilkesi haline
gelmektedir. Agamben’in sonraki ¢oziimlemeleri, tam da bu noktadan
hareketle ¢iplak hayat, biyopolitika ve kamp paradigmasina dogru
genislemektedir. Agamben’in egemenlik ¢6ziimlemesinin merkezine
yerlestirdigi Homo Sacer figiirti, ilk bakista Roma Hukuku’na ait
tarihsel bir kategori izlenimi verse de, diistiniir agisindan bu figiiriin
O6nemi tarihsel o6zgiilligiinden ¢ok, modern siyasal iktidarin isleyis
mantigin1 agiga ¢ikaran paradigmatik niteliginde yatmaktadir. Bu
nedenle Homo Sacer, yalnizca ge¢gmise ait hukuki bir statiiniin yeniden
yorumlanmasi degil; egemenlik ile yasam arasindaki iligkinin hangi
simir deneyimleri tizerinden kuruldugunu goriintir kilan kurucu bir
diistinme araci sayilmaktadir. Nitekim Agamben’in Roma Hukuku’na
yonelmesinin nedeni de tarihsel bir hukuk incelemesi yapmak degildir.
Asil amaci, modern siyasal diizenin en giincel sorunlarinin izini, Batt
siyaset disiincesinin kurucu hukuki kategorileri igerisinde siirerek
egemen kararin hangi tarihsel siireklilikler tizerinden bugiine
tasindigin1 ortaya koymaktir. Roma Hukuku’nda Homo Sacer, halk
meclisinin karariyla 6zel bir statitye mahkam edilen; 6ldiiriilebilmesine
ragmen kurban edilmesi yasaklanan kisiyi ifade etmekteyse ilk bakista
birbirini dislayan bu iki durum, Agamben agisindan egemenligin
paradoksal dogasini anlamanin baslangi¢c noktasini olusturmaktadir;
¢linkili burada kisi, hukukun koruyucu alanindan ¢ikarilmig olmasina
ragmen hukukun etkisinden biitiiniiyle kurtulmus degildir. Tam tersine,
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hukuki giivenceyi kaybettigi Olciide egemen kararin dogrudan
miidahalesine agik hale gelmektedir. Dolayisiyla Homo Sacer, hukukun
disinda birakilmis biri olmaktan ¢ok, hukukun kendi smirmda
tutulmaya devam edilen yasam bi¢imini temsil etmektedir. Agamben’in
siyaset felsefesinde belirleyici olan da tam olarak bu esik durumudur.
Zira egemenlik, yalnizca igeride bulunanlar1 yoneterek degil; disariya
attigi yasam bigimlerini de Kkendi karar alami igerisinde tutarak
islemektedir. Tam da bu ifade ve nedensellik ilkesi geregi Agamben’in
gelistirdigi istisna hali kurami, hukukun askiya alimmasini basit
anlamda normun ortadan kalkmasi seklinde yorumlamaz. Diisiiniir
acisindan istisna, hukukun bulunmadigi bir bosluk degil; hukukun
kendi sinirini {iretirken ayn1 anda onu ihlal ettigi belirsiz bir ara-
mekandir. Bagka bir ifadeyle hukuk, istisna halinde yiiriirliikten
kalkmaz; uygulanmaksizin yiiriirlikte kalmayi strdiirir. Egemen
kararin paradoksu da burada ortaya c¢ikmaktadir. Hukuk, kendi
gecerliligini askiya aldig1 anda dahi yasam {izerinde belirleyici olmaya
devam etmekte; boylece norm ile normsuzluk arasindaki sinir giderek
gecirgenlesmektedir. Agamben’in istisna halini modern egemenligin
asli isleyis ilkesi olarak degerlendirmesi de bu nedenledir. Sorun,
hukukun gecici olarak kesintiye ugramasi degil; Kkesintinin bizzat
hukukun siirekliligini saglayan siyasal mekanizmaya dontismesidir. Bu
paradoksal yapi, Agamben’in sik¢a bagvurdugu “dislayarak i¢leme”
(“inclusive exclusion”) kavramsallastirmasiyla daha goriiniir héle
gelmektedir. Egemen iktidar, yasami biitiiniiyle disariya itmez; aksine
onu hukuki korumadan mahrum birakarak kendi miidahale alanina
dahil eder. Boylelikle dislama ile igerme birbirini dislayan iki farkli
siyasal islem olmaktan ¢ikar; ayn1 egemen kararin birbirini tamamlayan
iki yoniine doniigiir. Hukuk, kendi simirin1 ancak disarida biraktigi
yasam bigimleri tizerinden kurabilmektedir. Ne var ki disarida birakilan
bu yasam, hi¢bir zaman iktidarin erisemeyecegi bagimsiz bir alan
olusturmaz; tam tersine, egemenligin en yogun bi¢imde miidahale ettigi
siyasal zemini meydana getirir. Bu nedenle istisna hali, igerisi ile
digaris1 arasindaki ayrimin ortadan kalktigi degil, her ikisinin ayni
siyasal mantik icerisinde yeniden diretildigi Kkurucu esik olarak
anlagilmalidir. Agamben’in disiincesinde egemen ile Homo Sacer
arasindaki iliski de tam bu noktada belirginlesmektedir. ilk bakista biri
mutlak karar yetkisini temsil ederken digeri bu kararin nesnesi gibi

33



34

Ahmet Berk DUMAN

goriinmektedir. Oysa diisiiniir, bu iki figiiriin hukuki diizenin iki kargit
kutbunda yer almakla birlikte aym1 sinir ¢izgisi {izerinde
konumlandigini ileri siirmektedir. Egemen, hukukun hem i¢inde hem
disinda bulunabilme ayricaligi sayesinde karar verebilmektedir; Homo
Sacer ise hukukun hem disinda hem de onun siirekli etkisi altinda
kalmasi nedeniyle ¢iplak hayatin temsilcisine déniismektedir. Bagka bir
ifadeyle biri hukuku askiya alabilme kudretiyle, digeri ise bu askiya
alma kararinin nesnesi olmasi bakimindan ayni egemenlik iliskisinin
birbirini tamamlayan iki ucunu olusturmaktadir. Dolayisiyla istisna hali
yalnizca hukuki diizeni agiklayan bir kavram degil; egemen ile siyasal
Ozne arasindaki iliskinin ontolojik yapisini belirleyen temel esik
vazifesi gormektedir. Bu gergevede Agamben’in gelistirdigi “ciplak
hayat” kavrami da biyolojik yasami ifade eden siradan bir tanimlama
olmaktan uzaktir. Ciplak hayat, biitiin siyasal, hukuki ve toplumsal
niteliklerinden soyutlanarak yalnizca yasatilabilir ya da 6ldiiriilebilir bir
varolusa indirgenen yasam bi¢imini ifade etmektedir. Bu nedenle ¢iplak
hayat, doga durumuna geri donen ilkel bir yasam degil; modern
egemenligin kendi siyasal miidahalesi sonucunda rettigi 6zgiil bir
varolus bigimidir. Homo Sacer tam da bu nedenle ¢iplak hayatin
paradigmatik figiirii olarak okunmaktadir; ancak onun yasami, hukukun
korumasindan ¢ikarildigi 6lgiide siyasal iktidarin mutlak tasarrufuna
acilmaktadir. Boylece yasamin degeri, etik ya da hukuki ilkelerden
degil; egemen kararin ¢izdigi smirlar igerisinden tanimlanmaya
baslanmaktadir (Agamben, 2017a, s. 106).

Agamben’in biyopolitik ¢oziimlemeleri acisindan belirleyici olan nokta
da tam burada ortaya ¢ikmaktadir. Diistiniir, modern siyasetin temel
meselesini yalnizca devlet ile birey arasindaki iliski tizerinden degil,
yasamin kendisinin siyasal iktidarmm kurucu nesnesi haline gelisi
tizerinden okumaktadir. Bu bakimdan istisna hali, egemen kararin
uygulanabilecegi gegici Kriz anlarim agiklayan hukuki bir kategori
olmaktan ¢ikar; yasamin hangi kosullarda korunacagina, hangi
kosullarda ise hukuki giivenceden yoksun birakilacagina karar veren
biyopolitik mekanizmanin ad1 haline gelmektedir. Egemenlik de tam bu
nedenle yalmzca yasa koyma kudretiyle degil, hayatin hangi
big¢imlerinin siyasal topluluga dahil edilecegini, hangilerinin ise ¢iplak
hayata indirgenecegini belirleme yetkisiyle tanimlanmaktadir. Bu
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tartigma, Agamben’in Aristoteles’in zo€ ve bios ayrimina yonelttigi
6zgiin yorumla daha da derinlesmektedir; ¢iinkii bu baglamda diisiiniir
acisindan ¢iplak hayat ne yalmizca dogal yasamu ifade eden zog ile
Ozdeslestirilebilir ne de biitiiniiyle siyasal yasam anlamina gelen bios
icerisinde kavranabilir. Asil sorun, bu iki yasam bigiminin birbirinden
ayrildigt  smirin - modern egemenlik tarafindan nasil  yeniden
tiretildigidir. Bu nedenle Agamben’in sonraki ¢oziimlemeleri, zog ile
bios arasindaki gerilimli iligskinin biyopolitik anlamini tartigmaya
acarken, istisna halinin kamp paradigmasi igerisinde ulastigi en ug
goriinimii de ayni distinsel fay hatti tizerinde degerlendirmektedir.
Agamben’in istisna hali kuraminin ulastig1 teorik derinlik, yalnizca
egemenlik ile hukuk arasindaki iligskiyi yeniden tanimlamasindan
kaynaklanmamaktadir. Diisiiniiriin asil miidahalesi, modern siyaset
diislincesinin yagami hangi kavramsal ayrimlar iizerinden kurdugunu
yeniden sorgulamasinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle Homo Sacer
ve ciplak hayat tartismasi, Aristoteles’in yasam anlayisina uzanan daha
genis bir felsefi zemin iizerinde anlam kazanmaktadir. Agamben’in
¢oziimlemelerinde biyopolitika, yalnizca iktidarin beden tizerindeki
denetimini ifade eden bir kavram olmaktan ¢ikar; siyasal olanin
kurulusunu miimkiin kilan yasam tasniflerinin hangi esikler tizerinden
iretildigini agiklayan temel diisiinsel eksene dontismektedir. Tam da bu
nedenle diisiiniir, Bat1 siyaset geleneginin en koklii ayrimlarindan biri
olan zog ile bios arasindaki iliskiyi yeniden yorumlayarak egemenlik
kuraminin merkezine vyerlestirmektedir. Aristoteles¢i gelenekten
hareketle kavrami biraz daha acarak ifade edersek zog, biitiin canlilarin
ortak bi¢imde paylastigi dogal ya da biyolojik yasami; bios ise siyasal
topluluk igerisinde anlam kazanan, etik ve kamusal niteliklerle
donatilmig yasam bi¢imini ifade etmektedir. Geleneksel okumalarda bu
iki kavram birbirini tamamlayan iki farkli yasam diizeyi olarak
degerlendirilirken, Agamben séz konusu ayrimin modern siyaset
acisindan ¢ok daha karmasik sonuglar dogurdugunu ileri stirmektedir.
Diisiintir agisindan sorun, zo€ ile bios arasindaki ayrimin varhgi
degildir; bu ayrimin egemen iktidar tarafindan hangi siyasal
mekanizmalar aracihigiyla iretildigi ve siirekli yeniden kuruluyor
olusudur. Dolayisiyla istisna hali, tam da bu iki yasam bigiminin
birbirinden ayrildigit ve ayni anda birbirine eklemlendigi sinir
cizgisinde islemektedir. Bu nedenle Agamben, “ciplak hayat”
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kavramini dogrudan zo€ ile 6zdeslestirmez; fakat ¢iplak hayat, dogal
yasamin kendisi degil; siyasal yasamdan soyutlanmasi sonucunda
ortaya cikan 6zgiil bir biyopolitik tretimdir. Baska bir ifadeyle insan,
yalnizca biyolojik bir canli oldugu igin ¢iplak hayat haline gelmez;
egemen Kkarar tarafindan siyasal niteliklerinden sistematik bi¢imde
arindirildigr 6lgiide bu statiiye indirgenmektedir. Murray’in de dikkat
cektigi tizere, Agamben’in ¢oziimlemesinde belirleyici olan husus zog
ile bios arasindaki ayrimin kendisi degil; bu iki alan arasinda olusan
kopusun siyasal iktidar tarafindan siirekli yeniden {iretilmesidir
(Murray, 2013, s. 96). Bu kopus, hukukun gecerliligi ile askiya alinmasi
arasindaki belirsizlik alanina benzer bi¢imde, yasamin da ne biitiiniiyle
siyasal ne de biitiiniiyle dogal olarak tamimlanabildigi ara bir esik
meydana  getirmektedir. Agamben’in  “kutsal hayat” olarak
kavramsallagtirdigi alan da tam olarak bu sinir deneyimine karsilik
gelmektedir (Agamben, 2017a, s. 112). S6z konusu esik, yalnizca
kavramsal bir ayrim olarak kalmamakta; modern siyasal iktidarin en
goriiniir  yonetim tekniklerinden birine  doniismektedir; ¢linki
egemenlik, yasami Dbitiiniiyle diglamaz; onu belirli siyasal
niteliklerinden arindirarak yonetilebilir hale getirmektedir. Boylece
biyolojik yasam ile siyasal yasam arasindaki sinir, dogal bir ayrimdan
ziyade egemen kararin siirekli yeniden kurdugu siyasal bir diizenleme
olarak islemeye baslamaktadir. Istisna halinin kurucu niteligi de tam
cercevede belirginlesmektedir. Egemen, hukuku askiya aldigi dlgiide
yasami hukuki korumadan mahrum birakmakta; ancak ayni dnda bu
yasami kendi miidahale alaninin merkezinde tutmaktadir. Dolayisiyla
¢iplak hayat, hukukun disinda birakilan dogal yasam degil; hukukun
askiya alinmasit yoluyla siyasal iktidarin dogrudan nesnesine
doniistiiriilen yasam bicimidir.

Isbu yaklasim, Agamben’in Foucault ile kurdugu iliskinin de daha
dikkatli  degerlendirilmesini  gerekli kilmaktadir. Foucault’nun
biyopolitika ¢o6ziimlemesi, modern iktidarin yalnizca hukuki yasaklar
ya da egemenin cezalandirma Yyetkisi tizerinden degil, yasamin
korunmasi, niifusun yonetimi ve bedenlerin iretkenliginin
diizenlenmesi araciligiyla isledigini gostermesi bakimindan siyaset
teorisinde 6nemli bir kirilma yaratmigtir. Yasam ve Oliim {izerinde
mutlak tasarruf hakkina sahip klasik egemenlik anlayisindan, niifusun
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saghigmi, giivenligini ve siirekliligini yonetmeyi hedefleyen iktidar
bigimlerine ge¢is, devlet miidahalesinin kapsamini da 6nemli 6lgtide
genisletmistir. Saglik politikalari, kamusal giivenlik uygulamalar1 ve
bedenin korunmasina yonelik idari diizenlemeler, bu yeni iktidar
mantiginin goriniir 6rnekleri haline gelirken; biyopolitika kavrami da
s6z konusu miidahalelerin yalnizca yonetsel degil, ayn1 zamanda
siyasal ve ideolojik karakterini ¢6ziimleyebilmenin temel araglarindan
biri olmustur. Irk¢ilik, 6jeni ve yasamin biyolojik olgiitler tizerinden
smiflandirilmasina dayanan pratikler de bu biyopolitik mantigin
tarihsel uzantilar1 olarak okunabilmektedir. Bu gergcevede Foucault,
modern iktidarin yalnizca hukuku uygulayan ya da yasa ihlallerini
cezalandiran bir mekanizma olarak kavranamayacagini; disiplin,
normallestirme Ve bilgi tiretimi ekseninde isleyen derin ve boyutlu bir
iktidar teknolojisi oldugunu ileri siirmektedir. XIX. yiizyildan itibaren
gelisen insan bilimleri de bu donisiimiin disinda degil, tam aksine
bedenleri, davraniglar1 ve toplumsal pratikleri siniflandiran, 6lgen ve
normatif Olgiitler dogrultusunda yeniden bigimlendiren iktidar
aygitlarinin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir. Bu nedenle normal ile
anormal arasindaki ayrim, nesnel bir tespit olmaktan ziyade belirli
tarihsel gii¢ iliskilerinin trettigi siyasal bir diizenleme bi¢imi olarak
degerlendirilmelidir (Foucault, 2007, s. 44-5). Foucault’nun dikkat
cektigi bir diger husus ise iktidarin isleyisinin 6nceden belirlenmis
amaglarla simirl kalmamasidir. Iktidar mekanizmalar1 ¢ogu zaman
baslangigta 6ngoriilen hedeflerden farkli sonuglar tiretmekte; ancak tam
da bu beklenmedik sonuglar, yeni yonetim stratejilerinin ve yeni iktidar
rasyonalitelerinin olugmasina imkan tanimaktadir. Béylece kurumlarin
tarihsel siirekliligi, ilk kurulug amaglarindan ziyade degisen toplumsal
miicadeleler icerisinde yeniden islevsellestirilmeleri {izerinden
aciklanabilir hale gelmektedir (Foucault, 2007, s. 254). Bu perspektif,
cezalandirma pratiklerine de ayni dogrultuda yaklasmaktadir. Foucault
acisindan mesele, cezanin ahlaki ya da hukuki mesruiyetini
temellendirmekten ziyade, belirli cezalandirma tekniklerinin neden
tarihsel olarak oncelik kazandigint ve bu tekniklerin hangi bilgi
rejimlerini, hangi 6zne bigimlerini ve hangi iktidar iliskilerini tirettigini
coziimleyebilmektir. Hapishanenin modern toplumlarda merkezi bir
kurum haline gelisi de yalnizca sugun bastirilmasiyla agiklanamaz;
ratio, aksine bireyi tamimlayan, degerlendiren ve donistiirmeyi
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hedefleyen disiplinci rasyonaliteyle birlikte okunmalidir. Bu nedenle
Foucault’nun analizinde cezalandirma, hukukun uygulanmasindan
ziyade, iktidarin bedenler ve 6znellikler Gizerinde kurdugu siireklilik arz
eden miidahale alaninin tarihsel goriniimiinii ifade etmektedir
(Foucault, 2007, s. 256-7). Agamben ise Foucault’nun actigi bu
kuramsal hatt1 istisna hali kavramsallagtirmasiyla farkli bir diizleme
tasimakta; biyopolitikanin yalnizca Yyasamu diizenleyen iktidar
teknikleriyle sinirli olmadigini, ayn1 zamanda hukukun askiya alindigi
istisna mekanlarinda ¢iplak hayatin iiretimine de zemin hazirladigin
ileri siirmektedir. Toplama kampi 6rnegi, bu nedenle devam eden
satirlarda agikliga kavusacagi gibi, yalnizca disiplinci iktidarin degil,
egemen kararin biyopolitik mantiginin en u¢ goriiniimiinii temsil
etmektedir (Sotiris, 2020, s. 30). Her ne kadar her iki disiintir de
modern siyasetin yasam siireglerini yonetmeye yoneldigi konusunda
ortaklagsa da, Agamben biyopolitikay1 yalnizca niifusun yonetimi ya da
disiplin tekniklerinin genislemesi iizerinden agiklamaz. Ona gore
modern egemenligin ayirt edici niteligi, yasamin hangi bigimlerinin
siyasal topluluga ait kabul edilecegine, hangilerinin ise hukuki
korumadan mahrum birakilacagina karar verebilme kudretidir. Bu
nedenle biyopolitika, disiplin toplumunun &tesinde, egemen kararin
istisna aracihigiyla yasamm smiflandirma bigimini ifade etmektedir.
Yasamin yonetimi ile yasamin diglanmasi ayni siyasal mekanizmanin
birbirini tamamlayan iki yoni olarak islemektedir. Agamben’in bu
coziimlemelerinin ulastigl en 6zgilin ve 6zgiil 6rnekse kuskusuz kamp
paradigmasidir. Diigtiniir agisindan kamp, yalmizca belirli tarihsel
kosullarda ortaya ¢ikmis kapali bir mekéan degildir; istisna hélinin kalict
yonetim teknigine doniistiigii siyasal uzamin paradigmatik bigimidir.
Bu nedenle kamp, hukukun tamamen ortadan kalktigi kaotik bir alan
olarak degil; hukukun uygulanmaksizin yiriirliikte kaldigi ve egemen
kararin hi¢bir smirlamayla kargilasmadigi  esik-mekan olarak
degerlendirilmektedir. Kampin 6zginliigii de tam burada ortaya
¢tkmaktadir. Hukuki norm bigimsel varligimi korurken, bireyin bu
normdan yararlanma imkani biitiiniiyle ortadan kaldirilmaktadir.
Boylece hukuk, kendi koruyucu niteligini askiya almasma ragmen
egemen giiclin mesruiyet zemini olmaya devam etmektedir. Auschwitz
Ornegi, Agamben’in bu nedenle sik¢a geri dondiigii tarihsel
deneyimlerden biridir. Disiiniir agisindan burada belirleyici olan
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yalnizca Nazi iktidarinin uyguladig: sistematik siddet degildir. Asil
onemli olan, Yahudilerin siyasal, hukuki ve toplumsal biitiin
kimliklerinden arindirilarak yalnizca “yasayan bedenler” bi¢iminde
yeniden  tanimlanmalaridir.  Vatandashik  statiisiiniin  ortadan
kaldirilmasi, hukuki giivencelerin askiya alinmasi ve bireyin yalnizca
biyolojik varligina indirgenmesi, kampi1 modern biyopolitikanin en
aciklayict  6rnegine doniistirmektedir. Bu nedenle Auschwitz,
Agamben’in diisiincesinde tarihsel olarak geride kalmis olaganiistii bir
felaket degil; istisna halinin modern siyasal akil igerisinde hangi
noktaya kadar genisleyebilecegini gosteren paradigmatik agidan carpici
bir sinir deneyimidir (Agamben, 2017b, s. 47-52).

Bu smir deneyiminin en ug figiirii ise Muselmann’dir. Agamben,
Muselmann’1 yalnizca toplama kampindaki fiziksel tiikkenmisligin
simgesi olarak degerlendirmez. Aksine bu figiir, insan ile insan-
olmayan, yasam ile 6liim, 6zne ile nesne arasindaki biitiin sinirlarin
siliklestigi biyopolitik esigi temsil etmektedir. Muselmann artik
yalnizca hukuki statiisiinii degil; konusabilme, taniklik edebilme ve etik
6zne olabilme imkanim da biiyiik 6l¢iide kaybetmistir. Bu nedenle o,
Homo Sacer figiiriiniin modern biyopolitikadaki en u¢ goriiniimii olarak
okunmaktadir. Ancak iki figlir arasinda onemli bir farklilik da
bulunmaktadir. Roma Hukuku’ndaki Homo Sacer belirli bir hukuki
hiikiim sonucunda bu statiiye indirgenirken, Muselmann dogrudan
modern biyopolitikanin iiretmis oldugu siyasal kosullarin sonucudur.
Onun oldiirtilebilirligi herhangi bir yargisal karardan degil, istisnanin
kalic1 yonetim bigimine donlismesinden kaynaklanmaktadir (Agamben,
2017b, s. 43-6). Dolayisiyla kamp, Agamben agisindan yalnizca
gecmise ait tarihsel bir travmay1 degil; modern egemenlik mantiginin
en goriniir bigimini temsil etmektedir. Hukukun askiya alinmasi ile
hukukun biitliniiyle ortadan kalkmasi arasindaki ayrim, tam da bu
mekanda belirginlesmektedir. Kampin {rettigi  siyasal deneyim,
istisnanin olaganiistii bir uygulama olmaktan ¢ikarak yo6netimin
stireklilik kazanan ilkesi haline gelebildigini gostermektedir. Boylece
Homo Sacer, ¢iplak hayat, zog ile bios arasindaki esik ve kamp
paradigmasi, birbirinden bagimsiz kavramlar olmaktan uzaklagarak
aynt  biyopolitik mantigin  farkli  goriinim bigimleri olarak
birlesmektedir. Agamben’in sonraki ¢oziimlemeleri de tam bu noktadan
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hareketle, istisna halinin neden modern siyasal diizen igerisinde giderek
“kural-olarak-istisna” niteligi kazandigin1 ve hukukun “yasanin giicii”
bigiminde nasil islemeye bagladigini tartigmaya yonelmektedir.

Agamben’in ulastigi ve varsilladigi bu kuramsal esik, istisna halinin
artik belirli tarihsel kirtlma anlarina 6zgii gegici bir yonetim teknigi
olarak degerlendirilemeyecegini gostermektedir. Diigiiniir agisindan
modern siyasal iktidarin en ayirt edici niteligi, istisnay1 olagan diizenin
disinda kalan hukuki bir tedbir olmaktan ¢ikararak yonetimin siireklilik
kazanan ilkesi haline doniistiirmesidir. Baska bir ifadeyle, modern
siyasal deneyimde olagan ile olaganiistii arasindaki smir giderek
siliklesmekte; istisna, normun gegici olarak askiya alindigr istisnai bir
durum olmaktan uzaklasarak, normun kendisini yeniden {tretme
bicimine doniismektedir. Bu nedenle Agamben’in siyaset teorisinde
istisna hali, hukukun sona erdigi bir boslugu degil; hukukun kendi
siirlarimt stirekli yeniden kurdugu ve egemen kararin kesintisiz
bigimde yeniden iretildigi siyasal paradigmayi ifade etmektedir. Bu
eksende Agamben’in Schmitt ile arasindaki metodolojik ve ontolojik
ayrim daha belirgin hale gelmektedir. Schmitt agisindan olaganiistii hal,
hukuk diizeninin kendisini koruyabilmesi amaciyla bagvurulan gegici
bir egemenlik aracidir. Dolayistyla norm ile istisna arasinda korunmasi
gereken acik bir ayrim bulunmaktadir. Istisna, normun gecerliligini
giivence altina aldigi 6lgiide anlam kazanmaktadir. Agamben ise
modern biyopolitik deneyimin artik bu ayrim siirdiirebilecek kosullari
ortadan kaldirdigimi ileri stirmektedir; ¢iinkii, cagdas siyasal iktidar,
hukuku yalnizca uygulayan degil; onu gerektiginde askiya alarak da
isletebilen yeni bir egemenlik mantig: gelistirmistir. Boylece istisna ile
kural arasindaki simir mutlak bi¢imde ayrilan iki alan olmaktan
¢itkmakta; her biri digerinin isleyisini miimkiin kilan karsilikli bagiml
siyasal kategorilere doniismektedir. Dolayisiyla Schmitt’in egemenlik
formiilii, Agamben’in diisiincesinde tamamen reddedilen degil, modern
biyopolitikanin ulastigi yeni tarihsel kosullar igerisinde Yyeniden
yorumlanan bir kuramsal baslangi¢ noktasi haline gelmektedir. Bu
yeniden yorumlama, distintiriin “kural-olarak-istisna” bigimindeki
kavramsallagtirmasinin da teorik temelini olusturmaktadir. Agamben’e
gore modern demokrasilerde olaganiistii hal, yalnizca savas, darbe ya
da ulusal giivenlik Kkrizleri gibi istisnai olaylarda basvurulan gegici bir
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yonetim bicimi degildir. Aksine giivenlik, kamu diizeni, teror, gog,
salgin, ekonomik kriz ya da toplumsal risk soylemleri araciligiyla
istisna mantig1 giindelik siyasal yonetimin olagan isleyisine niifuz
etmektedir. Boylelikle hukukun askiya alinmasi, hukukun biitiiniiyle
ortadan kaldirilmas: anlamina gelmemekte; tam tersine, egemen kararin
yasam tizerindeki tasarruf alanin1 genisleten kalict bir yonetimsellik
teknigine doniismektedir. Istisna artik kuralin karsiti degil, bizzat
kuralin isleyis bigimidir. Bu nedenle Agamben’in dikkat ¢ektigi temel
mesele, olaganiistii halin yayginlagsmasindan ziyade, olagan ile
olaganiistii arasindaki ayrimin siyasal olarak islevsizlesmesidir
(Agamben, 2006, s. 71). Bu cercevede disiiniiriin “yasanin giicii”
kavramsallagtirmasi, istisna halinin hukuki yapisin1 agiklayan en
o6nemli ¢oziimleme alanlarindan birini olusturmaktadir. Agamben,
ozellikle “Istisna Hali” adli eserinde yasa ile onun uygulanigmi
birbirinden ayirarak modern egemenligin paradoksal karakterini
goriiniir kilmaya calismaktadir. Istisna halinde ortadan kalkan sey
hukukun  bitini  degildir; askiya alinan, normun  somut
uygulanabilirligidir. Buna karsilik hukuk, baglayici giictinii farkli
araglar lizerinden siirdiirmeye devam etmektedir. Baska bir ifadeyle
yasa uygulanmasa bile onun zorlayici etkisi siyasal alani belirlemeyi
stirdiirmektedir. Agamben’in bu ayrimi gosterebilmek amaciyla
“yasanin glicti” ifadesini yasa kavraminin iizerini ¢izerek kullanmasi,
norm ile gili¢ arasindaki kopusu goriiniir kilmaya yonelik bilingli bir
felsefi tercihtir (Ercan, 2021, s. 1412). Boylelikle hukukun bigimsel
varhigi ile fiili isleyisi arasindaki mesafe, modern egemenligin en
belirleyici siyasal gerilimlerinden biri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
paradoksun tarihsel goriiniimii, Agamben agisindan en agik bigimde
totaliter rejimlerin hukuk anlayisinda gézlemlenebilmektedir. Ozellikle
Nazi Almanyasi 6rneginde Fiihrer’in iradesinin dogrudan yasa yerine
gecebilmesi, hukuki normun yerini egemen kararin aldig: siyasal yapiy1
goriiniir kilmaktadir. Burada yasa biitiiniiyle ortadan kalkmamaktadir;
aksine yasa, normatif niteligini kaybederek yalnizca uygulanabilir gii¢
bigiminde varhigimi siirdiirmektedir. Dolayistyla hukukun mesruiyeti
arttk evrensel normlardan degil, egemen iradenin siirekliliginden
kaynaklanmaktadir. Agamben’in dikkat c¢ektigi husus da tam olarak
budur. Istisna hali, hukuksuzluk iiretmez; hukukun yalnizca gii¢ olarak
isledigi yeni bir siyasal alan meydana getirir. Boylece norm yiiriirlitkte
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kalirken uygulanmamakta, buna karsilik hukuki statii tasimayan
kararlar yasa etkisi dogurmaktadir (Agamben, 2006, s. 49-50).

Ne var ki, isbu Agamben’in ¢6ziimlemesini yalnizca totaliter rejimlerle
smirlandirmak miimkiin degildir. Distintiriin temel iddiasi, bu mantigin
modern demokratik y6netim bi¢imlerinde de farkli araglar lizerinden
yeniden iretildigidir. Glivenlik politikalarmin genislemesi, olaganiistii
yonetim yetkilerinin kalicilagmasi, idari kararlarin giderek hukuk
normlarinin Oniine ge¢mesi Ve yasamin korunmasi sOylemi altinda
bireysel haklarin askiya aliabilmesi, istisna mantiginin ¢agdas siyasal
diizenlerde de etkisini siirdiirdiigiinii gostermektedir. Bu nedenle
Agamben agisindan modern siyaset, hukukun askiya alinmasini istisnai
bir kirilma olarak degil; yonetimin sirekliligini saglayan temel
tekniklerden biri olarak kullanmaktadir. Istisna halinin giindelik siyasal
pratiklere ickin hale gelmesi de tam olarak bu déntisiimiin sonucudur
diyebiliriz. Bu baglamda istisna hali, yalnizca egemenligin hukuki
niteligini  aciklayan bir kavram olmaktan ¢ikarak modern
biyopolitikanin temel agiklama kategorilerinden birine doniismektedir.
Clinkii egemen Kkarar, artik yalnizca hukuku uygulayan ya da askiya
alan otoriteyi degil; hangi yasamlarin korunmaya deger goriilecegini,
hangi yasamlarin ise siyasal korumanin disina itilecegini belirleyen
kurucu iktidar1 temsil etmektedir. Ciplak hayatin tiretimi, Homo Sacer
figiirii, zog€ ile bios arasindaki esik, kamp paradigmasi ve yasanin giicii
kavramlar1, birbirinden bagimsiz teorik ugraklar olmaktan ziyade ayni
biyopolitik mantigin farkli goriiniim bigimlerini olusturmaktadir.
Agamben’in siyaset teorisinin biitiinliigi de tam burada ortaya
¢ikmaktadir: Egemenlik, hukukun smirinda degil; hukukun kendi
simirin1 - Uiretme  bigiminde igslemektedir. Dolayisiyla Agamben’in
gelistirdigi istisna hali kavramsallastirmasi, modern siyasal iktidarin
yalnizca Kriz anlarinda nasil davrandigini agiklayan bir teori degildir.
Aksine, hukukun, egemenligin ve yasamin Dbirbirini hangi
mekanizmalar araciligiyla siirekli yeniden kurdugunu gosteren
kapsamli bir siyaset felsefesi oOnerisidir. Bu yoniiyle disiindr,
Schmitt’in olaganiistii hal doktrinini biyopolitik bir eksende yeniden
diisiinmeye agarken, istisnayr hukuk diizeninin disina ait gegici bir
kategori olmaktan cikararak modern siyasal diizenin kurucu mantig
haline getirmektedir. Boylelikle istisna, egemenligin basvurdugu
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olaganiistii bir ara¢ degil; modern iktidarin hukuk ile yasam arasindaki
iliskiyi diizenledigi temel siyasal esik olarak belirginlesmektedir.

Gegmisin nostaljisinde zamana bakarsak, eskiyi kurtarmanin miimkiinii
devreye girmektedir. Nostalji sozciigiinin kokeni zaten bizzat bu
yurtsuzlugun ve savrulmanin yasattiklarindan ittifak bulmus olarak
okunabilmektedir: Nostos (déniis), Algos (ac, ¢ile). Yani “geri doniis
acis1”, “yuvaya, vatana donerken cekilen eziyet”. Insanin, hem uzakta
oldugunda duydugu sanci hem de eve donmek i¢in katlandig: sikint1”
(Gtilen, 2023, s. 76). Ziyaret¢i’nin oldugu kadar J. Cole’un da asil
catigmast, “nostalji” sozctigiiniin kavramsal sok dalgasiyla hareket alip
ivme kazanacaktir. Bu sok dalgasina kaynaklik eden ¢atisma nerede
baslamigtir sorusu ilk elden aklimiza gelecektir? Asil catisma,
baskalarmin varliginin yok sayildigi ya da onlarin emeginin bir 6teki
alandaki zenginlesmenin kaynagina c¢evrildigi bir diizene dahil
olmamiz1 isteyen Kirlilik reddedildiginde baglamina oturmaktadir.
Adma yurt denen smir kaybolup keskinligini yitirmeye yiiz tutacaktir.
Gilles Deleuze'in gogebeler, sizofrenler ve devrimciler arasinda
kurdugu bagint1 da bununla ilgilidir. "Miimkiin bir yurt" s6z konusu
degildir artik. Oniimiize devamli olarak sigrayan, kagis araliklar1 oyan,
direnen, c¢atisan, sabuklayan cisimlerin [/ kuvvetlerin evreni
acilmaktadir (Giilen, 2023, s. 73). Nostalji birgok kavramin igine
sizabilmektedir. Epistemoloji, rasyonalite, belirlenimcilik, ontoloji,
eklektizm vb. gibi diistinsel mekanizmalarin tuzaklarina Karsi caydirici
bir yapisi da bulunmaktadir. Nostalji iizerinden inkar edilenin ortiistinii
kaldirdigimizda modern disiincenin kabusu olabilecek yaniyla da
karsilasabilmek miimkiindiir. Nostalji asinaligin 6rgiisiine dogal olarak
katilmakta, bir kolye ve / veya yara iziyle mesafeleri zamansal-
mekansal dinamitlerini devreye koyarak asmaktadir. “La jetée”nin
Ziyaretgi’sinin - boynunda takili  “Miicadele kolyesi” savagin
baslangicindan bugiine zaman1 miihiirlerken, diger taraftan da “Twelve
Monkeys”deki J. Cole igin “yara izi” ve “mermi yarasi” iizerinden
benzer bir goriintii, imgesel anlamda tarihlendirilmektedir. Nostalji
ana-karakterlerin zamansal-mekansal yabancilagsmasinin
goriiniirligini  koken, yitip gitme, siirgiin  hali, kdkensizlik,
kimliksizlik meselelerini de deneyimlenmis tarih tezleri {izerinden
hatirlatmaktadir. Higlik ve sonluluk her iki filmin ana-karakterleri igin
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de simirlarn kayboldugu ve bulaniklagtigit bu zamansizligin ve
mekansizligin / na-mekan bir boyutunu ortaya ¢ikarmaktadir. J. Orr’un
¢Oziimlemesinde neo-modern sinema, zaman ve mekanmn klasik
stirekliligini pargalayarak 6znenin kendi gergekligiyle kurdugu iligkiyi
de kirilgan hale getirmektedir. Goriintii arttk tamamlanmig ve
biitiinliikli bir gergekligi temsil etmek yerine, eksik, ertelenmis ve
stirekli uzaklasan bir deneyim iiretmektedir. Bu nedenle sinemadaki
“Oteki” figiirii yalnizca anlatisal bir karakter degil; 6znenin kendi
benligiyle kurdugu gerilimli iligskinin  estetik  goriiniimiine
doniismektedir. Romantik diistinceden Freud’un tekinsiz (uncanny)
kavramina uzanan cizgide Oteki, bastirilanin geri doniisiinii, tanidik
olanin yabancilagsmasini ve benligin kendi sinirlariyla yiizlesmesini
mimkiin kilan bir esik islevi gormektedir. Boylece yabancilagma
yalnizca toplumsal ya da psikolojik bir olgu olarak degil; zamanin,
mekanin ve Kimligin ayn1 anda ¢oziilmeye basladigi ontolojik bir
deneyim alan1 haline gelmektedir. Orr’un modern sinemaya iliskin bu
okumasi, ozellikle “La Jetée” ile “Twelve Monkeys’de ge¢misin
stirekli geri ¢agrilmasi, bellegin pargali yapisi ve 6znenin kendi izini
takip ederek yabancilagsmasi ekseninde belirginlesen anlati mantigini
aciklamak bakimindan 6nemli bir kuramsal zemin sunmaktadir (Orr,
1997, s. 55-7). “Twelve Monkeys” filmi agik agik filmin adindan
hapishane alegorisi timarhanelerine kadar tutarli bir figiratif
bigimsizlestirme 6zelligini salik vermektedir. Baktigimizda bu durum -
bigimsizlestirme- insanin insani bitiinleyeni olan 6znelliginden
kurtulup uzaklagmasi, bedene ait figliriin {izerinden yansitilan 6zne-
nesne ikiliginden kendini ¢ekmesinin  yaniltict  olmadigini
anlatmaktadir; ¢linkii figiir, bilhassa Nietzsche’yi diisindiirten figiir
“[...] yalnizca tecrit edilmis beden degil, ayn1 zamanda, kendinden
kagip kurtulan bigimsizlesmis bedendir” (Batukan, 2017, s. 81).
Bi¢imsizlestirme yani kisisizlestirme {istiinden ifade kazandiklari bu
yorgun bedenlerinde her iki ana-karakter araciligiyla bu filmler, insan-
olusun kayip gittigi bir evreni anlamay: gerekli kilmaktadir. Insan-
olusun, bedensel degiskeler 6zelinde hayvan-olusun portrelerine yerini
birakigini temsil etmektedir (Batukan, 2017, s. 81). Orr’a gére modern
sinema, yalnizca belirli bir tarihsel donemin estetik bigimi degil, kendi
olus kosullarm siirekli sorgulayan ve her yeni anlatida yeniden kuran
bir diisinme alanidir. Bu nedenle modernlik, dogrusal bi¢imde
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tamamlanmis ya da yerini biitiiniiyle “postmodern”e birakmis bir evre
olarak degil; gegmisi her defasinda yeniden ¢agirarak kendisini
doniistiiren dinamik bir siire¢ olarak degerlendirilmelidir. Sinemanin
teknik ve anlatisal doniisiimii de bu hareket icerisinde okunmaktadir.
Ozellikle Nietzscheci geri doniis diisiincesiyle iliskilendirilen bu
yaklasim, modern filmin kendi ge¢misini tekrar ederek degil, onu
elestirel bicimde yeniden isleyerek yeni estetik olanaklar trettigini
gostermektedir. Dolayisiyla “modern”, yalnizca tarihsel bir donem adi
olmaktan ¢ikip, sinemanin kendi bigimlerini siirekli ¢dzerek yeniden
kurdugu yaratici bir hareket alanina doniismektedir. Orr’un vurguladigt
tizere, bu doniisiim klasik temsil kaliplarindan kopusu ifade ettigi kadar,
modern 6znenin pargalanmis deneyimini goriiniir kilan estetik zemini
de hazirlamaktadir (Orr, 1997, s. 11-2).

Uygulamasini modernize bir rolle ve zorlayici sartlarini dayatarak
okutan kolelik, bugiiniin insanliginin doéniisiimiine dair bir okumay1
motivasyon olarak sunmaktadir. Salgin 6ncesinde genis bir alanda
yasayan insani kisitlayan, Kkendi sonuglariyla daha dogrusu
nedenselliginde sikistiran kaygili zamanlarin bilgisi ise bambaska bir
periferiye agilmaktadir. Kolelik, zayif olan1 goziine kestirmistir; akla
sahip olmayi, onu kullanma cesaretiyle birlikte anlamak 6nemlidir.
Nihayetinde aklin iktidarla yakinlhig: eskicildir zira M. Foucault’un da
tutundugu bir ifade olan “iktidar iligkileri bedenlerin i¢ine niifuz eder,”
cimlesinde de bu kodlanmustir (Batukan, 2017, s. 47). Bu nedenle
Foucault agisindan iktidar, belirli bireylerin iradesinden ya da tekil
cikar iliskilerinden tiireyen merkezi bir yapi olarak degil; farkli iktidar
iliskilerinin kesistigi, karsilikli etkilesim igerisinde stirekli yeniden
tiretilen dinamik bir ag olarak anlasilmalidir. Dolayisiyla iktidarin
¢ozlimlenmesi, onu yalnizca ekonomik siireglerin ya da iiretim
iliskilerinin bir yansimasi olarak degerlendirmekten ziyade, kendi
isleyis mantig1 ve etkileri {izerinden kavramayi gerekli kilmaktadir.
“Iktidarin bedene niifuz etmesi,” (Foucault, 2007, s. 109, 111). Foucault
acisindan yalmzca disiplin kurumlarinin birey iizerindeki dogrudan
baskisini ifade etmez; ayn1 zamanda modern yonetimselligin bilgi,
norm ve miidahale ekseninde isleyen kurucu mantigini da goriiniir
kilmaktadir. Monarsik egemenligin yerini alan modern iktidar
bigimleri, yasami yalnizca hukuki diizenlemeler aracihigiyla degil;
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saglik, egitim, psikiyatri, psikoloji ve sosyal politika gibi bilgi alanlar
tizerinden yonetilebilir bir nesneye doniistiirmektedir. Boylece iktidar,
bireyi digsaridan sinirlandiran bir gii¢ olmaktan ¢ikarak, onun bedenine,
davranislarina ve giindelik yasam pratiklerine niifuz eden siirekli bir
normallestirme mekanizmasi haline gelmektedir. Bu siiregte “tedavi”,
“koruma” ya da “iyilestirme” sdylemleri, bireyin toplumsal yasama
uyumunu saglayan tarafsiz uygulamalar olmaktan ziyade, normal ile
anormal arasindaki sinir1 belirleyen siyasal miidahale bigimleri olarak
islemektedir. Ayn1 dogrultuda Foucault’nun Bentham’in Panopticon
tasarimindan hareketle gelistirdigi panoptizm ¢oziimlemesi, modern
toplumlarda goézetimin yalnizca mimari bir model degil, iktidarin
isleyisini miimkiin kilan genel bir yonetim rasyonalitesi oldugunu
ortaya koymaktadir. Siirekli “gériintir olma” ihtimali / “go6zetleyici”
unsur bireyin digsal zorlamadan bagimsiz bigimde kendi davraniglarini
denetlemesini  saglarken; gozetim, disiplin ve normallestirme
mekanizmalar1 da ceza kurumlarinin 6tesine tagarak toplumsal yasamin
biitiiniine yayilmaktadir. Bu nedenle modern iktidar, bedenleri yalnizca
denetleyen degil, onlar1 belirli normlar dogrultusunda tireten ve yeniden
sekillendiren biyopolitik bir isleyis mantigmma dayanmaktadir
(Foucault, 2011, s. 129-31; Foucault, 2011, s. 35). izole edilip baski
altina alinan ve arayiizde akan zaman ile mekan, tarihi ve sosyolojik bir
okumay1 bireyden topluma miimkiin kilarken; yabancilagsma bireyin
toplumdan uzaklastigi ~ fikrini  telkinleyen tartigmay1 dikkate
sunmaktadir. Filmin ge¢miste yasanacak bir olayin igine geri donerek,
gelecekteki distopik diinyanin kaosuna gelecegin kent okumalarini,
kitlesel bir kontrol mekanizmasini, tiketim kiltlirind, toplumun
¢lrimis ve dahi bozulmus bir halini Aadeta siringa ederek
sizdigii/isledigini soylemek miimkiindiir. Yabancilagma, filmin ana-
karakteri James Cole'un (Bruce Willis) zaman yolculugu igerigiyle
islenirken, gercekligin bu yeniden insasi esnasinda var olan ve izole
edilmis, hakim otoriter giliciin Yyetkisinde koselerinden tutulmus
kimligiyle yiizlesmesi yogunluklu bir seyre tutulmaktadir. Bu
¢alismanin ¢ercevesinde yiiksek kiiltiir ve diisiik yasam (high tech and
low life) temalar1, J. Cole'un karakter sunumunda / prezantasyonunda
temel gatisma Ogesini olusturmakla kalmayip sinematografik agidan
farkli zaman dilimlerindeki deneyimleri arasinda yasadigi yorgun
bedenlerde gostergeye kavusan okumalarla varolussal bir ¢atismay1 da
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yansitmaktadir. Mekan ortadan kalkmamug sanki ana-karakterin
zihninden vyola ¢ikip bedenin disiindirdiigic bir hapis mekana
evrilmistir. J. Cole sadece yasanin tastyicist olmanin sancisini anlatip
islemez -bu dogru oldugu kadar eksik bir ifade olacaktir- belki de daha
yerinde bir ifadeye gitmeyi zorunlu kilmaktadir: O ne 6liir ne de delirir
sadece zamansal bir varolusun mekansal ve panoramik acisini
¢cekmektedir. Yasanin acimazsizliginin binbir yizii yekten bedenin
1slah edilisinde kendisini agik eden bir tavirda bedene kazinma
eylemine dénitismektedir. M. Foucault’un da altin1 ¢izdigi bu agik tarz
degisikliginin gosterdigi, yasattigi ve hizmet ettigi yabancilagma filmin
estetik diinyasiyla biitiinlesen satirlari(n1) bir arada degerlendirmeyi
olanakli kilmaktadir: Bedenin toplumsal denetiminin tarihi yazilsaydi,
18. yiizy1l dahil, 19. yiizyila kadar gegen siirede bireylerin bedeninin
esas olarak eziyet ve cezalarin kaydoldugu yilizey oldugu
gosterilebilirdi; beden eziyet edilmek ve cezalandirilmak igin insa
edilmigtir. On dokuzuncu ylizyildan itibaren ortaya ¢ikan kontrol
mercilerinde beden tamamen farkli bir anlam edinir; artik eziyet
edilmesi gereken bir sey degil, olusturulmasi, 1slah edilmesi,
diizeltilmesi gereken seydir; yetenek kazanmasi, bazi nitelikler
edinmesi, caligabilir beden olma niteligini kazanmasi temel agidan
gereken seydir (Duman, 2021, s. 159).

SOKUN ISTILASI ALTINDA

Bi¢imsizlestirme ve kisisizlestirme ¢izgisindeki gergeksizlik ¢aginda
modern bir tanim olan siberpunk, sanatin hangi koluna niifuz ederse
etsin toplumsal ve nesnel olanin sabitsizligiyle modern olana esasen
belirsizligiyle radikal bir bicimde baglidir. Toplumsal ve nesnel olanin
stirekliligi, insan-olusun varhgiyla bireyin kimliksel anlamda
strekliligini  kesintiye wugratan bir unsur olmaktadir. Siberpunk
kiiltlirinii ve kavramini 6zel kilan da tam olarak degisken yapidaki bu
stireksizligidir; gergeksizligin altindaki sureti gercekligin makyajini
yikip tekrar inga etmektedir. Bilim-kurgu tiirtinde distopik olanin birey
tizerinde kurdugu baski, merkezi bir otoriteyle temsil edildigi kadar
enformasyonu da (bilgi ve haber kaynagin1 vb. gibi) elinde tutmakla
kalmayip itinayla bunu tehditkar bir bi¢imde manipiile etmektedir.
“Carpitma” sozcligiiyle lisanim1 bulan bu anlam katmani siberpunk
tiirtine dair bir deneyimde ise, her ne kadar algisiyla oynansa da bilim-
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kurgu tiiriine dair bitiinliiklii korunan bu dis gergeklik, artik yerini
manipiile edilmekle birlikte timden bir degisime birakmaktadir.

Neyin gergek yahut neyin belirsizlik, bi¢imsizlik ve kisisizlik
sergilediginin kopyasi olan yakin zamanlarin ve ¢agin post asamalari
esnasinda sokun istilasi altinda bulunan bireye giiven vermeyen
asmmalar Oykii, roman ve sinematografik karakterlerin bedenlerinde
kendisine bir olgu olarak yasam alani bulmaktadir. Bu yasam alaninda
diinyay1 elektronik teknolojinin uygulamalar1 iizerinden Marshall
McLuhan’in ifadesiyle kiiresel bir koye dontismiis olarak bulan
siberpunk, yine McLuhan’a eslik edercesine Paul Virilio’nun anigtirdigi
sekliyle seylerin alanlarinda, gergekligin tek bir aginda, sibernetik bir
agdir; ¢linkii, esasen “[...] her sey alanin bir pargasidir ve ona aittir”
(Erstimer, 2009, s. 85). Kiiresel diinyanin bir koyii olarak tasvir
edebilecegimiz “Twelve Monkeys”nin sibernetik diinyasi, sanayi
sonrast uygarligin sersemleten olgusu olan ve Alvin Toffler’a gore
uygarlikla insanlik  tarihi  arasindaki etkilesimin  etkilerini
gozlemleyebildigimiz ¢ biyik sok dalgast (“Future Shock”)
yasandiginin agik kaynagi olan bir film ¢dziimlemesine metinler arasi
baglamda kaynak saglamaktadir. Bu sok hatti uyarinca: “Birinci dalga
tarim uygarligi, ikinci dalga sanayi uygarligi ve lgilincii dalga da,
kiiresel kapitalizm ve enformasyon devrimiyle belirlenen (siberpunk’in
etkisi altinda oldugu), sanayi sonrasi uygarligina yol agmustir” (Toffler,
1996, s. 21).

Siberpunk kiiltiirii, perspektif olarak Alvin  Toffler'in 1970’te
yayimladig1 “Future Shock™ kitabindaki sok kavrami baglaminda ele
alindiginda bu, yaratici yikinn da orneklemine alacak bigimde
oriintiilere sahiptir. Sok dalgas: gelecekteki hizli teknolojik degisimlere
ve bu degisimlerin bireyler iizerindeki etkilerine odaklanmaktadir.
Potansiyel belirsizlik igindeki yasamlar ise siirekli olarak degisen
teknolojik ve ekonomik bir arindirmayla tesis edilirken, sosyal
ortamlarin bireyler tizerindeki stresi yiizeyden tasip bir hat olusturur
nitelik ifade etmektedir. Siberpunk kiltirii de iste bu kaynagi
emniyetine alip kurmacasinda eritmektedir. Sokun kaynagi olan
siberpunk ise sorunsuz bir bicimde siireci beslerken yani sira sibernetik
ekseriyetle bu hizli degisimlere, teknolojik ilerlemelere ve bu
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ilerlemelerin insanlar tizerindeki etkilerine odaklanmaktadir. Asin
enformasyonun anlamini ve her vechesini kendisinde imleyen,
karsitiyla / ikilik / dikotomi i¢inde tanimlanan seylerle imlenen
siberpunk eserlerde; siklikla megakentler, yiiksek teknolojili ama diisiik
yasam izlerini / imlerini gosteren distopik ortamlar, bireyler arasindaki
dijital aglar / simultaneous ve varlikli sirketlerin giiclenmesi vb. gibi
unsurlar sik¢a iglenen gostergeleri olusturmaktadir. A. Toffler'in sok
kavraminin dogrultusunda siberpunk kiiltiirii iginden gelen bireylerin
maruz kaldigi asirt yiikleme (information overload), bu hizl
degisimlere ayak uyduramama, kimlik krizini tetikleyen yabancilasma
ve toplumsal olanin ¢atigmasi igerisindeki kaotik bir diinyada var olma
zorluklarin1 model olarak alip islemeye ¢alismaktadir (Toffler, 1996, s.
253).

Siberpunk kiiltiiriiniin ve kavraminin zaman ve mekan algisiyla J. Cole
ve “Twelve Monkeys” filmi, Alvin Toffler'in sok kavramiyla zamana
uygun bir olgiide Ortiiserek, seri iiretimin ve emek modellerinin
kusattig1 bir ¢agda hizli teknolojik degisimlerin bireyler tizerindeki
derin etkilerini ve sadece bu degisimlere uyum saglama ¢abalarini ele
almakla kalmaz; anti-kahramaninin karakter prezantasyonunda /
sunumunda yerini bulan “direnis¢i” bir Kkarakter hikayesiyle ¢okiis
zamanlarinin zamani gegmis modalarina mitik diinyasiyla olabildigince
cool bir iletisim yetenegiyle dahil olmaktadir. Sinematografik
evrenindeki karakteriyle ¢okiistinii izledigimiz her ne kadar modern
diinyanin yitik miti olsa da J. Cole “bunun anlami ne?” diyerek
uzaginda durmayi se¢memektedir. Yiizeyin altryla iistii arasindaki
mesafeyi yogunlastiran ve kazidigimizda go¢iip gitmislerden bagka bir
sey bulamamanin tehlikesi karsisinda duyulan bir {ziintiiden sz
etmemiz de miimkiindiir. James Cole, doktorun kullandigi arabanin
camindan disar1 savurdugu kafasini bosluga uzattigi vakit, distopik
olarak pargalanmis insanlik itopyasindan igine doya doya cektigi
kentin “virtissiiz, mikropsuz, salgindan uzak” havasini ¢ok sevdiginden
bahsederken, camdan yansiyan ve i¢imizde bir yere koyamadigimiz o
rihsuz metropol panoramasinin sok dalgasi da bu sahnede ifade
kazanmaktadir. Gegmis, simdi ve gelecek c¢ergevesindeki zamansal ve
mekansal bu savrulmanin, karanlik dehsetin ve rahatsizligin ¢agdas
tarifi baglaminda isbirligini Michel Tournier’e dogru agmakta fayda
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oldugunu diisliniyorum/z: “Dogumumdan o6nce diinyanin ge¢misi
vardi, 6limiimden sonra gelecegi olacak. Fakat 0 gegmisle gelecek ve
simdiki diinya kafamin i¢inde ayn1 zamanda, baska yerde degil. Bu bas
diiserse her sey hi¢ olur. Yok olmakla ilgili bir sikintim bulunmuyor
ama tim diinya ve insanlik da ayni 4nda yokluga gomiilecegi i¢in
tiziiliiyorum” (Gtilen, 2023, s. 68).

SONUC YERINE: ILETISIMSEL SOKUN BiYOPOLITIK
UFKU

Bu caligma, yeni diinya diizeninin iletisim diizeneklerini yalnizca dijital
teknolojilerin gelisimi ya da enformasyon dolasimimin hizlanmasi
tizerinden agiklamanin yetersiz kaldigini; aksine s6z konusu
doniisiimiin, egemenligin yasam iizerindeki miidahale bigimlerini
yeniden  orgiitleyen  biyopolitik  bir  paradigma igerisinde
degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Bu nedenle ¢alisma
boyunca iletisim, teknik bir aktarim modeli olmaktan ¢ok, 6znenin
kurulusunu, bedenin siyasal olarak yonetilebilir hale gelisini Ve istisna
rejimlerinin giindelik yagsam igerisinde olaganlagsmasini miimkiin kilan
kurucu bir iktidar iliskisi olarak ele alinmistir. Boylece Althusser’in
ideolojik ¢agr1 kavramsallastirmasi, Toffler’in bilgi soku yaklagimi ve
Agamben’in istisna hali distincesi birbirini tamamlayan ii¢c ayr
kuramsal ugrak olmaktan ziyade, ayni siyasal mantigin farkli goriiniim
bicimleri olarak okunmustur.

Bu biitiinliik igerisinde Althusser’in 6zne kurami, ¢agdas iletisim
teknolojilerinin bireyi siirekli ¢cagiran algoritmik yapisini agiklamaya
imkan tanirken; Toffler’in bilgi soku kavramsallastirmasi, bu kesintisiz
cagrinin dzne lizerinde meydana getirdigi bilissel pargalanmay1 goriiniir
kilmaktadir; ancak bu iki yaklasimin agiklama giicii, Agamben’in
istisna hali diisiincesiyle birlikte ele alindiginda daha kapsamli bir
siyasal zemine kavusmaktadir; ¢linkii, giiniimiiz iletisim rejimleri
yalnizca bilgi tiretmemekte ya da dolasima sokmamakta; ayn: zamanda
kriz, giivenlik, risk ve olaganiistiiliik sdylemleri araciligiyla yagamin
hangi bigimlerinin korunacagina, hangilerinin yonetilecegine ve
gerektiginde hangi hayatlarin hukuki koruma alaninin digina itilecegine
iliskin egemen kararin siirekliligini de iretmektedir. Dolayisiyla
iletisimsel sok, yalnizca enformasyon fazlaliginin psikolojik sonucu
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degil; istisna mantiginin iletisim aglar1 igerisindeki gOriiniim
bigimlerinden biri olarak degerlendirilmelidir. Bu noktada yorgun
beden kavrami da ¢alismanin temel kavramsal eksenlerinden biri héaline
gelmektedir. “Yorgunluk” burada fizyolojik tiikenmisligi ifade eden
bireysel bir durumdan gok, siirekli ¢agrilan, siirekli denetlenen, stirekli
performans iiretmeye zorlanan ve ayni zamanda Kesintisiz gozetim
altinda tutulan oznenin siyasal deneyimine karsilik gelmektedir.
Egemenligin hukuk ile hukuksuzluk arasindaki esikte iirettigi ¢iplak
hayat, dijital iletisim ¢aginda yalnizca biyolojik varolus tizerinden
degil; veri, dikkat, bellek ve zamansallik tizerinde kurulan yeni
miidahale bigimleri araciligiyla yeniden sekillenmektedir. Boylece
beden, klasik anlamda disipline edilen bir nesne olmanin Gtesine
gecerek iletisim aglariin dolasimi igerisinde siirekli islenen, dlgiilen,
smiflandirilan ve yonetilen biyopolitik bir yiizeye doniismektedir. Bu
kuramsal cerceve icerisinde “Twelve Monkeys”, yalnizca kiyamet /
apokaliptik imgelem! sonras1 bir diinyanin hikdyesini anlatan
bilimkurgu filmi olarak okunmamustir. Film, Chris Marker’in “La
Jetée”siyle kurdugu koklii metinlerarasi iliskiyi ve Alfred Hitchcock’un
“Vertigo”sunun bellek, tekrar ve zaman iizerine kurulu sinemasal
izlegini yeniden isleyerek modern 6znenin istisna deneyimini goriiniir
kilan elestirel bir anlatiya doniismektedir. Yeraltt mekanlari,
laboratuvarlar, akil hastaneleri, sorgulama odalar1 ve pargalanmis
zaman orgiisii; Agamben’in hukuk ile hukuksuzluk arasinda tarif ettigi
esik mekanlarin sinemasal karsiliklarini tiretmektedir. James Cole’un
stirekli yerinden edilen bedeni, ne gegmise ne de gelecege biitliniiyle ait
olabilen konumuyla, modern egemenligin irettigi istisnai 6znenin
temsilini tistlenmektedir. Boylece filmde zaman yolculugu, yalnizca

1 Apokalips: Erken Hristiyan literattiriinde yer alan ve Yeni Ahit'in son
kitabi olarak kabul edilen Yuhanna’nin Vahyine (Revelation) verilen
addir. Geleneksel olarak metnin Havari Yuhanna tarafindan kaleme
alindigi kabul edilmekle birlikte, modern arastirmalarda bu konuda farkl
gérusler bulunmaktadir. Metin, diinyanin sonu, ilahi yargi ve isa’nin
ikinci gelisi gibi eskatolojik temalari simgesel ve mistik bir anlatimla
isler. Tarih boyunca apokaliptik soylem, farkli dénemlerde cesitli
toplumsal ve dint hareketleri etkilemis; Orta Cag’da kimi zaman kiyamet
beklentilerini besleyen halk hareketlerine kaynaklik etmis, kimi zaman
ise dint otoriteler tarafindan uyarici ve disiplin edici bir séylem olarak
kullaniimistir (Marx & Engels, 1997, s. 163-4).
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anlatiy1 ilerleten dramatik bir arag olmaktan ¢ikarak, egemenligin tarih,
bellek ve beden {izerindeki tasarrufunu goriintir kilan diisiinsel bir
forma doniismektedir. Bu baglamda ¢alismanin ulastigi temel sonug,
yeni diinya diizeninde iletisimin artik yalnizca mesajlarin dolagimini
saglayan notr bir alan olarak diisiiniilemeyecegidir. letisim,
giinimiizde egemenligin yasamui diizenleme, 6zneyi ¢agirma, bedeni
yonetme Ve istisnay1 olaganlagtirma pratiklerinin ayrilmaz bir bileseni
haline gelmistir. Bu nedenle iletisim ¢alismalarinin da biyopolitika,
egemenlik, istisna hali ve 6znelesme tartigmalariyla radikal ve boyutlu
bir bigimde temas kurmasi kaginilmaz goriinmektedir. Agamben’in
istisna hali disiincesi, bu doniisiimiin hukuki ve siyasal mantigini
gortiiniir kilarken; Althusser ve Toffler’in katkilari, ayni siirecin
ideolojik ve iletisimsel boyutlarini agiklamaktadir. Calismanin 6nerdigi
kuramsal yaklasim da tam bu kesisim noktasinda sekillenmektedir.

Son kertede “Twelve Monkeys”, gelecegi anlatan bir bilimkurgu
anlatisindan ¢ok, bugiiniin iletisim rejimlerini ve biyopolitik
gergekligini teshir eden elestirel bir diisiince pratigi olarak okunmalidir;
lakin filmin asil meselesi sadece salgin, zaman yolculugu ya da kiyamet
/ apokaliptik degildir; biitiin bu anlatisal katmanlarin gerisinde, modern
O0znenin giderek olaganlagan istisna rejimi igerisinde nasil
yorgunlastigini, nasil yabancilastigini ve nasil kendi yasaminin
siirinda tutuldugunu goriiniir kilmaktir. Bu nedenle iletisimsel sok ile
istisna halinin kesistigi yerde ortaya ¢ikan yorgun beden, yalnizca bu
caligmanin temel kavramsal onerisi degil; ayn1 zamanda yeni diinya
diizeninde iletisim g¢aligmalarim1 yeniden diisiinmeye imkan veren
elestirel bir okuma ekseni olarak degerlendirilebilir kanaatini
paylagmaktayim.
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Bagsak GEZMEN & Burcu Sena TOSUN

GIRIS

Ritiieller, sosyal yasamin tarih boyunca parcast olarak varligini
siirdlirmiistiir. Antropolojik c¢alismalarin konusu olarak 6ne ¢ikan
ritiieller, sosyoloji basta olmak iizere diger sosyal bilim dallarinin da
calisma alanlarindan biri olarak degerlendirilmektedir (Karaman,
2010). Modernlesmenin etkisiyle biiyii ve ritiiel gibi inang temelli
toplumsal eylemler etkisini yitirmis ancak beklenenin aksine yok
olmayip yeniden sekillenmistir. Geleneksel toplumlara 6zgii
degerlendirilen ritiieller, modernlesmeyle yasadiklar1 doniisiim ile
cesitlenmis, dijitallesmenin etkisiyle goriiniir hale gelmistir.

Ritiiel sozliik anlamiyla “Bir din veya inang sistemine ait ibadet, ayin,
merasim ve bu sirada uyulmasi gereken kurallar.” olarak
tanimlanmaktadir (Tirk Dil Kurumu). Ayni zamanda “Uygun zamanda
yerine getirilen ve sembollerin de kullanilabildigi, sik sik tekrarlanan
bir davranig modeli.” olarak agiklanarak etkin oldugu alanlarin basinda
din gelmesiyle birlikte etki alaninin sekiiler ve giindelik yasama kadar
uzandig1 belirtilmektedir (Marshall, 2005, s. 623). Kelime anlamiyla
inanca dayali bir eylem olan ritiiel, farkli inanglarda gesitli sekillerde ve
sebeplerle gerceklestirilebilmektedir. Bu yonde yapilan ¢aligmalar din
sosyolojisinin yani sira bagli basina ritliel calismalari olarak ele
almabildigi gibi medya ritiielleri, dijital din, dijital ritiieller gibi medya
alaninin inceleme konularin1 da olusturmaktadir. Medya ritiiellerin
yayilmasi ve yeniden sekillenmesi konusunda etkin bir role sahiptir. Bu
kapsamda medya igeriklerinin toplumu etkileme, yonlendirme, normlar
iiretme niteligi ile geleneksel ritiiellerin toplum tarafindan goriiniir hale
gelmesi ve/veya mevcut ritiiellerin yeniden sekillenerek benimsenmesi
miimkiin hale gelmektedir. Nick Couldry medyanin yeniden
sekillendirdigi ritiielleri “medya ritiielleri” seklinde temalastirarak
incelemektedir. Bu yoniiyle medyanin yalnizca inang temelli ritiielleri
sekillendirmesini degil, basli basma bir ritiiel yarattigin1 ortaya
koymaktadir. Bu baglamda genis bir yelpazeyi kapsayan ifade,
televizyon izleme bi¢imlerinden, medyatik bir yilize yoneltilen dikkate
kadar pek ¢ok eylemi igerdigi degerlendirilmektedir. Antropolojik
yaklagimiyla ritiielin ti¢ yaklasimla tanimlandig1 ortaya koyulmakta
olup bunlar “aligkanlik haline gelmis eylem”, “bicimlendirilmis
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eylem”, “agkin degerleri iceren eylem” olarak agiklanmaktadir. Bu
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ifadeler yemek yemek i¢in kurulan sofra diizeni, kutsal komiinyon, bir
anlam aranmadan tekrarlanan kaliplasmis eylemler olarak
orneklendirilerek ritliellerin davranigsal boyutuna isaret etmektedir
(Couldry, 2005, s. 2-3). Bu kapsamda bir ritiielin gergeklesmesi belirli
ve yerlesmis davranig kaliplar ile saglanmaktadir. Bu yaklasimdan
hareketle medya {iriinlerinin mevcut ritiielleri goriinlir kilmasinin
yaninda kendi ritiiellerini olusturarak yeni davranis kaliplari yarattigi
one ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle bu calismada dijital diinyanin goriiniir
kildig1 ve yeniden sekillendirdigi ritliellerin sosyal medya G&rnekleri
iizerinden incelenmesi ve algoritmanin etkisiyle nasil servis edildiginin
ortaya koyulmast amaglanmistir. Nitekim algoritmalar, kodlar
olmalarinin 6tesinde mevcut anlam kodlarinin goriiniir kilinmasini
saglamaktadir (Cottle, 2006). Bununla birlikte hangi ritiiellerin goriiniir
kilinacagi algoritmalar tarafindan belirlenmekte olup bu yoniiyle
kullanict davranisini yonlendirme niteligine sahiptir (Bucher, 2012).

Ritiieller, insanlarin belirli eylemlerle gerceklestirdigi eylemler
olmasiyla birlikte kolektif bir bilinci yaratarak toplumsal biitiinlesmeyi
olanakli kilmaktadir (Durkheim, 1915). Medya, goriiniir kildig
ritiiellerle ilgili aktivitelerin yayginlasmasin1 ve yeniden iretilmesini
saglamaktadir (Jenkins, 1992, 2006a). Modernlesmeyle birlikte
rasyonelitenin 6nem kazanacagi ve inanca dayali eylemlerin azalacagi
inanct (Weber, 1946) giinlimiiz diinyasinda algoritmalar ve medyanin
sagladigi goriiniirliikle birlikte zayiflamis, biiyli bozumu inanct medya
etkisiyle glinlimiiz yeniden biiylilenme yaklasimlarina yeni bir boyut
kazandirmistir. Nitekim medyanin dahil oldugu diinyada ritiiellerin
cesitlenmesi, goriiniir kilinmasi ve toplumu birlestirici niteligi
degisebilir, var olan diizenin sorgulanmasina ve elestirilmesine neden
olarak yeniden sekillendirebilmektedir. Boylece medya, ritiielin
yeniden kurulup sahnelendigi ve katilimin organize edildigi bir alan
olarak dikkat ¢ekmektedir (Cottle, 2006).

Bu kapsamda ¢aligsma ritiiellerin ve buna bagli olarak batil inanglarin
medyada goriinlir hale gelmesini ve yeniden sekillenmesini
incelemektedir. Bu dogrultuda calismada Instagram {izerinden ulasilan
icerikler ele alinmig, medyada One ¢ikarilan ritiieller analize dahil
edilmistir.
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LITERATUR VE KURAMSAL YAKLASIM

1. DURKHEIM: TOPLUMSAL DAYANISMA OLARAK

RITUELLER

Durkheim (1915), Dini Hayatin ilkel Bigimleri adli eserinde modern
insan1 tanimlamak adina ilkel toplumlarin etnografisini yanitlamay1
amaglamistir. Bu kapsamda ¢alismasinda din, ritiieller ve ayinler, kutsal
ve profan, inang ve ritliel iligkisi, totem, kolektif biling, inang ve
pratiklerin toplumsal islevlerini incelemistir. Yaptigi incelemesiyle
bireyin hayatta kalmasimi kolektif birlige dayandiran Durkheim,
kiiltiiriin ve sosyal aidiyetin énemini vurgulamaktadir. Bu kapsamda
bireyleri bir araya getiren ve kolektif bilinci yaratan eylemleri analiz
etmektedir (Rimé ve Paez, 2023). Bu dogrultuda Durkheim, ritiiellerin
ve dini ayinlerin toplumsal dayanismay1 giiclendirerek toplumun bir
arada kalmasinmi saglayan eylemler oldugunu savunmaktadir. Ortak
paylasimlar, ortak degerlerin yeniden liretilmesine olanak tanimaktadir.
Nitekim kutsal-profan ayrimiyla kutsallig1 kolektif ve profani bireysel
yasam olarak degerlendiren Durkheim, bu ayrimiyla kutsali ve buna
bagli eylemleri kolektivite tarafindan yaratilan ve kolektif eylemin
pargasi olarak One siirmiistiir (Marshall, 2005, s. 166). Bu durum
toplumsal dayanigmay1 saglayarak topluma aidiyeti giiglendirmektedir.
Toplumsal dayanisma, ahlaki ve toplumsal diizenin saglayicilarindan
biri olarak tanimlanmaktadir (Marshall, 2005, s. 740). Toplumsal
dayanigmanin bu yonii insanlarin yasamlarmin her bir anini
diizenleyen, dini ve geleneksel araglarin denetledigi, bireyin karsisinda
toplumun Onceliginin vurgulandigi dayanisma ve diizenleme bigimine
isaret etmektedir. Bu diizenin temel taslarindan biri “kolektif biling”
ifadesi olarak ortaya koyulmaktadir. Modernlesmeyle beraber ise
bireyciligin gelismesi ile kolektif biling zayiflamis, modern hukuk
sisteminin  olusturdugu diizenle toplumsal yasamin smurlan
belirlenmistir. Cesitlenen kiiltlirel yapt modern 6ncesi toplumlardaki
ortak degerlerin yerini almig, kolektif diizen degisime ugramistir
(Marshall, 2005, s. 420-421).

Durkheim’in yaklasima dayanan ¢aligmalarin da ortaya koydugu iizere
ritliellerin artmasinin ortak duygular1 ve sosyal aidiyeti artirdigi
goriilmektedir (Draper, 2014). Ayn1 zamanda bu ritiiellerin medya
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aracilifiyla sorgulanip doniistiiriildiigii ve yeniden sekillendirildigi de
savunulmaktadir (Cottle, 2006).

2. JENKINS: KATILIMCI KULTUR
Jenkins, dijitallesmeyle birlikte tiiketicilerin yalnizca pasif olmadigini
ayni zamanda katilim saglayan aktif ireticiler oldugunu
vurgulamaktadir. Bu durumda bireyler, igerikleri diizenleyen, paylasan
ve dolagima sokan lireticiler konumunda yer almaktadir. Bireylerin bu
niteligi, yeni anlam kodlarinin iiretilmesinde aktif rol oynadiklar
yoniinde degerlendirilmektedir. Katilimci kiiltiirii yaratan bireyler ortak
aglarda bulusarak etkilesim i¢ine girmesidir. Katilimc1 kiiltiir
yaklasitmini Textual Poachers: Television Fans and Participatory
Culture (1992) ve Convergence Culture (2006a) adli eserlerinde
aciklayan Jenkins, bireylerin “medya metinlerini” yeniden
sekillendirdigini ve yeni anlam kodlar1 iireterek kiiltlirel iiretimin
pargasi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durum, medyanin tek yonli
iletisimle anlam {iretimini sagladigin1 fikrine karsin bireylerin aktif
katilm saglayarak kiiltiir {iretiminin aktorleri haline geldigini
vurgulamaktadir. Bununla birlikte farkli platformlarda aym icerigin
paylasilmasi ve platformlar arasi anlam kodlar {iretilmesi yalnizca bir
teknolojik slire¢ degil, kiiltiirel bir insanin parcasi olarak
degerlendirilmektedir (Jenkins, 2006a). Yakinsama kavramiyla bu
stireci tanimlayan Jenkins (2006b), teknolojik, endiistriyel, kiiltiirel ve
sosyal degisimi agiklamaktadir. Bu siire¢, mevcut teknoloji ile tiiketici
arasindaki iligkiyi etkilemektedir. Jenkins (2006b) bununla birlikte
medyanin hemen her yerde olacagi ve her cesit medya aracinin
birbiriyle iliskili olarak kullanilabilecegi bir ¢agin gergeklesecegini
vurgulamaktadir. Neticede katilimei kiiltiir ifadesiyle Jenkins (Jenkins
ve Jie, 2024), bireyin icerik iiretmesi, paylagsmasi, yorumlamasi
stirecleriyle topluluk icinde etkilesim kurarak yeni ortak anlamlar
olusturdugunu belirtmektedir. Béyle bir kiiltiiriin gdriiniir 6rnegi olarak
“fandom” ifadesi one ¢ikmakta olup bireyler ortak bir amag veya kisi
icin birlikte lireterek hareket etmekte ve ortak anlamlar olusturarak
dayanigma i¢inde katilimei kiiltiiriin birer pargasi haline gelmektedir.
Bununla birlikte katilimer kiiltiiriin bir pargasi olarak toplumsal hayal
giicii kavrammi One siirmektedir. Toplumsal hayal giicii olarak
tanimladig1 ifadesiyle Jenkins (Jenkins ve Jie, 2024), diinyayi
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degistirme kapasitesinin ortak hayallere dayandiginm1 vurgulamaktadir.
Bu durum ortak paydada olumlu sonuclar olusturabilecegi gibi farkli
kutuplarin olusmasina ve buna bagli olarak nefret sdylemi, komplo
teorileri gibi olumsuz sonuglara da neden olabilecegi yoniinde
degerlendirilmektedir (Jenkins ve Jie, 2024).

3. WEBER’IN BUYU BOZUMU VE DIJITAL DUNYADA
YENIDEN BUYULENME

Modernlesmeyle birlikte geleneksel toplumlarda yer alan inang
sistemlerinin yerini akla birakmast Weber tarafindan “biiyii
kaybi/bozumu” olarak adlandirilmaktadir. Boyle bir degisim bireyin
diinyaya yonelik anlamlandirma siirecini direkt etkiledigini belirten
aciklamalarinda Weber’e gore diinyadaki sihir, vahiy, metafizik yerini
nicel hesaplamalara, nedensel bilgiye birakmis ve bunun sonucunda bir
“biiyii bozumu (Entzauberung)” yasanmistir. Bilimin yasamin her
sorusuna yanit verememesi ve sinirli olmasi durumu ise bireyin anlam
diinyasini sarsmis, “neye deger verilecegi” sorununu ortaya ¢ikarmistir
(Philodepia, 2025; Weber, 1946). Marotta (2024), Weber’in bu
yaklagiminin modernlesmeyle dinin yok olmasini degil, doniismesini
acikladigint  vurgulamaktadir. Boylece siireg, insanlarin nasil
disiindigli ve anlam kodlari lirettigini iceren biligsel bir doniisiim
olarak dikkat ¢cekmektedir (Marotta, 2024).

Modern sonrast donemde ortaya cikan sekiilerlesme yaklagimlari
Weber’in biiyii bozumu olarak agikladigi siirecin bireyin anlam arayist
ile yeniden biiylilenmeyi olusturdugunu tartigmaktadir. Yapilan
aragtirmalar gostermektedir ki, Weber’in 6ne siirdiigii rasyonellesmenin
artmasiyla biiylisel inanglarin etkisinin azalacagi yaklasimi modern
sonrasit donemde beklenenin aksine bir karsitlik yaratmak yerine
inancin yeniden sekillenmesini ve modern yasamla sekillendigini
ortaya koymaktadir. Bu durum dinin ortadan kalkmasi inancindan farkli
olarak bilimin, dinin, inancin ve sekiiler diislincenin bir toplumda bir
arada var olabilecegini somutlastirmaktadir (O’Biren ve Noy, 2015).
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METODOLOJI

Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu ¢alismada, sosyal medya platformlarinda yer alan batil inang temalt
icerikler incelenmektedir. Calisma batil inang igeriklerinin sdylem
bi¢imlerini ele almakta, inan¢ sistemlerinin manipiilatif igerikler
aracilifiyla yeniden nasil inga edildigini ve dolagima sokuldugunu
incelemektedir. Algoritmalar kullanic1 davranisi temelli 6neri sistemleri
iireterek belirli igerikleri siirekli goriiniir kilmaktadir. Benzer ve
etkilesimi yiiksek icerikler daha hizli yayilmakta bu durum batil
inanglar ve yonlendirici mesajlarin da genis kitlelere ulagsmasinda etkili
olmaktadir. Calisma, sosyal medya platformlarindaki inang¢ temelli
icerik farkindaligi olusturma agisindan 6nem tagimaktadir.

Arastirmanin Deseni ve Yontemi

Bu calisma sosyal medya platformlarinda yer alan batil inang
igeriklerini incelemeyi hedefleyen nitel bir ¢aligmadir. Aragtirmadaki
icerikler, Instagram platformlarinin arama ve kesfet oOzellikleri
iizerinden incelenmistir. Igerikleri, kesfet ozelliklerine sevgili geri
getirme, dua, enerji temizligi, sans, kader, manevi ¢éziim ve benzeri
anahtar kelimeler yazilarak elde edilmistir. Verilerin tamami
incelenerek batil inanglara yonlendirme niteligi tagiyan video igerikler
arastirma  kapsamma  dahil  edilmisti.  Igerik  secimlerinde
goriintiilenme, begeniler, yorum ve paylasim oranlar1 da dikkate
almmustir. Aragtirmada betimsel analiz ve tematik yontemler birlikte
kullanilmistir. Bu kapsamda igerikler korku temali, mucize ve kader
vaat eden, ask ve iliski diizenleyici, batil inanglar1 mesrulastiran,
etkilesim devamliligi saglama amagli kategoriler {izerinden analiz
edilmistir. Tematik analiz baglaminda duygu istismari, umut vaat eden,
korku ve ikna, dini otoriteleri mesrulastiran ve etkilesim arttirict gibi
temalar belirlenmistir.  Arastirma kapsaminda dort kategori
belirlenmistir. Her kategori igin iki Ornek icerik degerlendirmeye
almmustir. Analize dahil edilen igeriklerin profilleri kullanici gizliligine
uygun olacak sekilde gizli tutulmus olup verilere Instagram
platformunun kesfet ve arama kismindan ulagilmistr.
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Evren, Orneklem ve Simrhihklar

Aragtirmanin evrenini sosyal medya platformlarinda yer alan batil inang
temali paylasimlar olusturmaktadir. Arastirma 6rnekleminde amaglt
ornekleme yontemi dogrultusunda Instagram platformlarinda 2026 yili
icerisinde paylasilan video igerikleri incelenmistir. Instagram
platformunun tercih edilme sebebi yiiksek etkilesim ortani, hizl
dolasim ve kesfet sistemi araciligryla genis kitlelere ulagsabilme durumu
kaynaklidir. Arastirmada giincel egilimleri ortaya koymak amacli 2026
yil1 igerikleri ele alinmaktadir.

BULGULAR

Yapilan analiz sonucunda dort kategori belirlenmistir: Ask ve iligki
manipiilasyonu, Etkilesim arttirmaya yonelik icerikler, Dini sdylemler
ve dini otoritenin mesrulastirilmasi, Mucize ¢oziim vaat eden iceriklerle
batil uygulamalarin mesrulastirilmasi. Belirlenen kategoriler iki 6rnek
igerik lizerinden sunulmustur.

Ask Manifestosu ve Spiritiiel Ritiieller
Icerik 1. Ask Manifesti

ASK MANIFESTI
BUNU YAPTIGINDA KIMLE[iSTERSENYZ
HEMEN ONUNLA OLACAKSINE &350

Sekil 1. Ask manifestine dair Instagram paylagimi

Instagram kisa video formati aracilifiyla bir igerik tireticisi tarafindan
“ask manifesti” sdylemi iizerinden kullaniciya belirli bir uygulamayi
gerceklestirdigi takdirde istedigi kisiyle birlikte olabilecegi mesaji
sunulmaktadir. Igerigin dikkat cekici yonii, kesinlik iceren “hemen
onunla olacaksin” ve “%100 ise yarayan taktik” gibi ifadelerin
kullanilmasidir. Bu sOylem, kullanicinin duygusal beklentilerini
harekete gecirirken ayn1 zamanda bireyin gilindelik yasam
deneyimlerini dijital ritlieller araciligiyla anlamlandirmasina olanak
saglamaktadir. Gorsel sunumda igerik iireticisinin dogrudan kameraya
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konugmasi, samimi bir iletigim dili olusturmakta ve takipgiler iizerinde
giiven hissi yaratmayr amaglamaktadir. Bu durum, sosyal medya
igeriklerinde uzmanlik veya bilimsel bilgi yerine deneyim aktarimi ve
kisisel oOnerilerin otorite bi¢imine doniisebildigini gostermektedir.
Jenkins’e gore kullanicilar yalnizca igerik tiiketicisi degil, ayni
zamanda igerik liretimine ve dolasimina katilan aktif aktorlerdir. Bu
baglamda kullanicilar s6z konusu ‘“manifest” uygulamasini
deneyimleme, yorum yapma, yeniden paylasma veya kendi deneyim
videolarimt {iretme yoluyla icerigin yayilim siirecine katilmaktadir.
Platform algoritmalar1 kullanici etkilesimini artirma potansiyeline sahip
ask, iliski ve kisisel donlisim igeriklerini goriiniir kilarak benzer
iceriklerin dolasimini giiclendirmektedir. Bdylece bireysel inang
pratikleri, algoritmalar tarafindan desteklenen tekrar eden dijital igerik
kaliplarina doniismektedir.

Icerik 2: Ters bardak manifesti

" 7

Ters bardak manifest %

Sekil 2. Ters bardak manifestine dair Instagram paylagimi

Icerikte bir icerik iireticisi kisa video formati igerisinde dogrudan
izleyiciye hitap ederek belirli bir ritiiel uygulamasi Onermektedir.
Paylagimda ters bardak manifesti” olarak adlandirilan bir uygulama
izleyicilerin karsisina ask ve iligki beklentileriyle baglantili bir ritiiel
olarak ¢ikarilmaktadir. Igerik iireticisi kullanicilar1 belirli asamalardan
olusan bir uygulamaya tesvik etmektedir. Bu uygulamada, kullanicidan
iic giin boyunca beyaz bir kdgida dileklerini yazmasi, daha sonra bu
kagidi katlayarak iizerine ters ¢evrilmis bir bardak yerlestirmesi ve bu
diizeni belirli giin sayis1 boyunca bekletmesi istenmektedir. Siirecin
devaminda ise s6z konusu kagidin seker veya cikolata gibi nesnelerle
birlikte meyve veren ve dikensiz bir agacin altina gomiilmesi yapilmasi
gerekliligi belirtilmektedir. Icerikte kullandirilan siradan nesneler olan
kagit, bardak, agag ve seker gibi Ogeler sembolik anlamlarla
iligkilendirilmektedir. Burada nesnelerle birey arasinda bir bag
olusturulmakta, secilen nesnelerle bireyin duygusal beklentilerinin
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gerceklesmesini  saglayabilecek araglar olarak sunulmaktadir. Bu
baglamda giindelik nesneler dijital igerik araciliiyla yeni anlamlar
kazanmakta ve bireysel umutlarla iliskilendirilen ritiiel nesneleri haline
gelmektedir. “Ters bardak manifesti” olarak adlandirilan bir
uygulamada izleyicilere ask ve iliski beklentileriyle baglantili bir ritiiel
olarak sunulmaktadir. Uygulama kullaniciya ask ve iliski beklentileri
baglaminda sunulmaktadr. Icerigin temel yapisi, basit bir giindelik nesnenin
sembolik anlam yiiklenerek duygusal beklentilerle iliskilendirilmesine
dayanmaktadir. Bu tiir i¢eriklerde karmagik yagsam siiregleri veya kisilerarasi
iligkiler, uygulanmas1 kolay ritiieller aracilifiyla ¢oziilebilir hale
getirilmektedir. Boylece kullaniciya belirsizlik ve kontrolsiizliik karsisinda
kontrol hissi sunulmakta ve giindelik nesneler dijital kiiltiir icerisinde yeni
anlamlarla yeniden gergeklik kazanmaktadir. Pasif izleyici konumunun
Otesine gecen Kullanicilar bir yandan videoyu izlemekte diger yandan
kendilerine sunulan ritiieli deneyimleme, deneyim sonuglarini paylasma ve
igerik etrafinda etkilesim olugturma siireglerine dahil olmaktadir. Dijital
diinya ve algoritmik kiiltir yaklasim, bu igeriklerin neden
yayginlagtigin1 agik¢a ortaya koymaktadir. Paylasilan igeriklerdeki
etkilesim oranlar1 ve yorumlarda dikkate alindiginda algoritmik
yapinin, kullanicilarin - merak, duygusal beklenti ve etkilesim
davraniglarii temel alarak yiiksek etkilesim potansiyeline sahip
icerikleri daha goriiniir hale getirdigi goriilmektedir. Ask ve iliski
temelli dijital ritiieller, bireysel inan¢ bigimlerinin sosyal medya
ortaminda algoritmik sistemler araciligiyla yeniden dolagima
sokuldugu kiiltiirel pratiklere doniigmektedir.

Etkilesim Arttirmaya Yonelik icerikler
icerik 3.

Sekil 3. Etkilesim arttirmaya dair Instagram paylasimi
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Bu gonderide, sosyal medya platformunda paylasilan bir videoda,
“enerjiyi miihiirlemek i¢in bu videoyu kendine gonder” ¢agrisi dikkat
cekmektedir. “Para bana bildigim ve bilmedigim tiim kaynaklardan
kolaylikla gelir” bigiminde bir olumlama (affirmation) metni yer alan
videoda tiim kullanicilardan bu ifadeyi tekrar etmesi istenmektedir. Bu
paylasimla, bireyin ekonomik beklentilerini ve arzularini, hedefleri
metafizik bir sdylem iizerinden harekete gecirmektedir. Bu gonderi ayni
zamanda videoyu kendine gonderme, kaydetme veya tekrar etme
seklinde belirli bir davranis bigimini de yapilmasi beklenmektedir. Bu
noktada icerik yalnizca izlenen bir medya nesnesi olmaktan ¢ikip
kullanicty1 eyleme yonlendiren etkilesimsel bir yapt konumuna
getirilmektedir. Bu tiir icerikler, algoritmik kiiltiiriin etkilesim odakl
isleyisine birebir uygun bigimde tasarlanmaktadir. Sosyal medya
platformlarinda goriiniir olmak ¢ogu zaman yalnizca igerik {iretimine
degil, icerik etrafinda olusan kullanici hareketlerine de bagh
olmaktadir. Icerigi kendine génderme, paylasma, kaydetme ve tekrar
dolagima sokma gibi eylemler platform algoritmalar1 tarafindan yiiksek
etkilesim sinyalleri seklinde anlasilmaktadir. Tim bu siirecte, igerik,
katilimer kiiltiiriin (participatory culture) bir 6rnegine doniismektedir.
Her kullanict yalmzca pasif bir izleyici olmaktan ¢ikarak igerik
dolagiminin aktif bir parcast haline gelmektedir. Metafizik vaatlerin
teknik platform mantigiyla birlesmesi paylasimm en dikkat cekici
ozelligidir. Igerik sembolik olarak “enerjiyi miihiirleme” iddiast
tagirken, pratik diizeyde algoritmik goriniirligi ve etkilesim
yogunlugunu artiran bir mekanizma ortaya ¢ikarmaktadir.

icerik 4.

dine génderdikter,%.
e/sonra o sana

iyorumaya da #e

:Ozur/dilerimydiyecek. *
iliskinden\vazgegme: <7

21,48

Sekil 4. Tarot igerigi
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Paylasimda, bir sosyal medya kullanicisi elinde tarot karti tutarak
izleyiciye belirli bir mesaj iletmektedir. Ekranda “Bunu kendine
gonderdikten kisa bir siire sonra o sana ‘Seni seviyorum’ ya da ‘Oziir
dilerim’ diyecek. iliskinden vazge¢me” ifadesi yer almakta ve
kullaniciya romantik iliskisiyle ilgili umut verici bir gelecek senaryosu
hazirlanmaktadir. Icerik, ask iliskilerinde yasanan belirsizlikleri hedef
alarak izleyicinin duygusal beklentilerine hitap etmekte ve “kendine
gonderme” davranisi lizerinden bireyi siirecin aktif katilimeis1 olmaya
yonlendirmektedir. Bu noktada etkilesimlilik arttirilarak paylasim hizlt
dolasima sokulmaktadir. Icerik yalmzca bir 6ngdrii sunmamakta, aym
zamanda kullaniciy1 belirli bir dijital davranisi gerceklestirmeye
cagirmaktadir. Bu igerik, etkilesim ekonomisinin ve algoritmik
goriiniirlik  mantiginin ~ 6rneklerinden  biridir.  Sosyal medya
algoritmalari, kullanicilarin igerikle kurdugu yogun etkilesimleri
goriiniirliik iiretiminde 6nemli bir veri olarak islemektedir. Ozellikle
hayal, merak, umut ve duygusal beklenti gibi unsurlar, kullanicilarin
icerikle daha uzun siire temas kurmasina ve paylasim davranisinda
bulunmasia neden olmaktadir. Duygusal tetikleyicilerin algoritmik
sistemlerle biitiinlesmekte, kullanicinin igerikle kurdugu iligki yalnizca
anlam tiretme seklinde kalmamaktadir. Algoritmalar dolagim
mekanizmasini giiglendiren bir katilim pratigine doniiserek kisisel ve
duygusal vaatler, platformlarin etkilesim odakli ekonomik yapisinin bir
parcasi haline gelmektedir.

Dini Soylemler ve Dini Otoritenin Mesrulastirilmasi
icerik 5: Dua

Km‘,nglu veya kendisi!

o) MwljbileWIﬁknmk
istey%l kesinlikle okusun!!

Sekil 5. Duaya dair Instagram paylagimi
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Sekil 5’te yer verilen icerik evlilige yonelik bir ritiieli icermektedir.
Ritliel, kullanicinin kendisini veya g¢ocuklarini kapsayacak sekilde
hazirlanmistir. Ritiiel kapsaminda kullanicilara Islam dinine 6zgii dua
ile evlilige yonelik dini pratikler ve soylemler yonlendirilmistir.
Okunacak duani kullanicilarda talep ettikleri evliligin gerceklesecegi
inanct aktarilmaktadir. Hedef kitlesi evlilik talep eden kisi veya
ebeveynler olarak vurgulanmistir. Gérselde sansiirlenen kisim Islam
dinine 6zgii bir dua igermektedir. Boylelikle kullaniciya dini sylemler
sunulmus, evlilik hayaliyle ilgili inan¢ ve giiven aktarilmistir. Ayni
zamanda hayirh evlilik, dua ve amin ifadeleriyle dini sOylemden
yararlanilmaktadir. Gorselde yer alan “Amin” yazisi ile kullanicilarin
paylasimin altina “amin” yorumunu yapmalari gerektigi iletilmektedir.
Bu yoniiyle kullanicinin kolektif katilimi ve dini pratiginin dijital
goriiniirliigii hedeflenmektedir. Bu kapsamda dini sdylemler, ritiieli
mesrulagtirmaktadir. Aynit zamanda mevcut duanin yorumsal katilimla
gerceklesecegine dair inang pekistirilmekte olup kullanicilarin kolektif
katilim1 beklenmektedir. Paylasimin agiklamasinda ise duanin kag¢ kez
okunacagi ve Tiirk¢e karsiligi verilmis, paylasimin bagkalarina
gonderilmesi ifadesine yer verilmistir. Ayn1 zamanda bagkalariyla
yapilacak paylasimin enerjiyi arttiracagi bilgisi eklenmistir. Bununla
birlikte ritiielin platform icinde ve farkli platformlarda paylasilarak
etkilesimin arttirilmasi1 beklenmektedir.

icerik 6: Dini séylemler

Bu nazar testini yaptim,
hayatim degisti!

Ailesini seven mutlaka yapsin

Sekil 6. Dini sdylemlere dair Instagram paylasimi
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Ornek igerikte verilen bilgi dini ve Kkiiltiirel bir inang olan nazara
yonelik ritiieli kapsamaktadir. Paylasimda sunulan “nazar testi” ile
kullanicilarin nazardan kurtulacagina dair inang aktarilmaktadir.
“Hayatim degisti” ve “Ailesini seven” sdylemleri ritiielin etkinligine
dair inanci pekistirmektedir. “Aile” vurgusu paylasilan ritiielin bireysel
olmadigini, nazarin aile ile iligkilendirilebilecegini ve aileye karsi
sorumluluk {irettigini 6ne ¢ikarmaktadir. Ayn1 zamanda “Hayatim
degisti” ifadesinin gorselde yer almasi, ritiiele dair ilgiyi ve video
goriintiilenmesini  arttirma  niteligi  tasimaktadir.  Paylagimin
aciklamasinda ise ‘“hayatimi degistiren sirke” baghg ile ritiiel
kapsaminda gerekli goriilen iiriinlerin bilgisi verilmis, ihtiyagc
duyabilecegi diisiiniilen baska kisilerle paylagimi talep edilmistir. Ayni
zamanda aile, ¢ocuk, huzur, yuva kavramlariyla ritiielin kapsayiciligi
vurgulanmigtir. Kullanici, kendi deneyimi {izerinden ritiielin nasil ve
kac giin gergeklestigini ve sonucunu paylasmis, ritiieli deneyimler
tizerinden inandirici kilmigtir.

Sosyal medya platformlarinda yer alan ifadeler kisilerin manevi yoniinii
pek cok kategoriden hedef almaktadir. Ritiiellerin bireysel islevlerinin
yaninda aile baglar1 ile ilgi c¢ekilmekte ve deneyimler aktarilarak
inandiricilik  arttirlmaktadir.  Kullanicilar ~ paylagimlart  tekrar
paylasarak veya yorumlar yaparak benzer deneyimler yasayabilecegi
inancin pekistirmektedir.

Mucize Coziim Vaat Eden Iceriklerle Batil Uygulamalarin
Mesrulastirilmasi
Icerik 7: Hizh ve kolay bir ¢6ziim araci olarak ritiieller

Sans bagir olmacr fsta B
kadar kolay 0
Bir ritiwll denemedsn

secme™ Y

Sekil 7. Ritiiellerin hizl1 ve kolay ¢6ziim araclar1 olarak sunulmasi
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Icerik, bir ask ritiielini ortaya koymaktadir. Ritiiel kapsaminda “bu
kadar kolay” ifadesiyle mucizevi ¢dzlim vaadi yer almakta olup ritiielin
kolay ve hizli ¢6ziim sdylemi bulunmaktadir. Kagit ve kalem ile ritiielin
gerceklestirilecegi ve baglanmasi istenen kisinin bu ritiiel ile bireye
baglanacagi inanci iretilmektedir. Paylasimin agiklamasinda ritiielin
detaylarina yer verilmis, sayilar, semboller ve isimlerle arzu edilen
kisinin hayata ¢ok hizli ve kolay dahil edilebilecegi belirtilmistir.

Ritiieller bireylerin inanglari ile arzu ettikleri durum, olay, kisi vb.
olgulara ulagmalar1 yoniindeki umudu arttirmaktadir. Sekil 7°de
sunulan igerik, kullanicilarin talep ettikleri durumu elde etmek i¢in en
hizli ve kolay ¢dziim olarak etki altina alma niteligi tasimaktadir.

icerik 8: Doga olaylarina dair ritiieller

N 3
Mavi Dolunay Ritiieli
(Tlim borclarm kapat)

Sekil 8. Mucize ¢6ziim vaat eden astrolojik ritiiel paylagimi

Icerik, bir bolluk ritiieline isaret etmektedir. Onerilen ritiielde finansal
¢Oziim vaadi yer alarak astrolojik bir mesrulastirma bulunmaktadir.
“Tiim borglarimi kapat™ ifadesi ritiielin finansal problemlere ¢oziim
olarak sunuldugunu gostermektedir. Ritiielin “Mavi Dolunay” olarak
adlandirilmasi astrolojik niteligine dayandirilmaktadir. A¢iklamasinda
yer alan ritlielin uygulama yontemi ve icerigin tekrar paylagilmasi talebi
ile diger iceriklerde oldugu gibi paylagimin yeniden iiretimini
desteklemektedir. Tiim borglarin bir ritiielle kapanacagi inanci yer alan
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ifadelerle pekistirilmekte ve kullanici ritlielin parcasi olmaya tesvik
edilmektedir.

Dijital ortamda yapilan paylasimlar ve yorumlar kullanicilarin
birbirleriyle olan etkilesimini arttirarak ortak bir enerji yaratilacagi
yoniinde sunulmaktadir. Bireylerden talep edilen yeniden paylasma,
farkli kisilere iletme, yorum yapma eylemleri ritiiellerin pargast olarak
sunulmakta ve arzu edilen sonucun daha etkin ve hizli olacagina dair
inang pekistirilmektedir.

SONUC

Calisma, modernlesmeyle birlikte etkisinin farklilasacagi beklenilen
inanca dayali pratiklerin algoritmik kiiltiirdeki doniisiimiinii ritiieller
tizerinden dijital ortamda nasil yeniden {iretildigini ve sekillendigini
incelemektedir. Bu kapsamda elde edilen bulgular ritiiellerin ortadan
kalkmadigini, dijital ortamda yeniden anlam kazandigin1 ve
sekillendigini ortaya koymaktadir. Geleneksel ritiieller medyada
paylasilmaya baslanmig, algoritmalar araciligiyla goriiniir hale
gelmistir. Bununla birlikte yeni ritiieller olusmus, farkli toplumlarin
dolagima soktugu batil inang pratikleri ortak anlamlar iiretilmesine
olanak saglamistir. Modern O&ncesi toplumlardaki ortak anlam
kodlarinin bireysellesen modern toplumdaki anlam arayisi ile devam
ettigi ve giiniimiiz diinyasinda algoritmik boyutta ortak anlam
kodlarinin iiretilmesiyle goriiniir hale geldigi goriilmektedir. Bu
yoniiyle dijital ritiieller ortak anlam kodlarinin iiretilmesinde etkin rol
oynamaktadir. Kullanicilarin aktif treticiler ve katilimcilar haline
gelmesi kolektif katilimi beraberinde getirmis, yeni kolektif ritiiellerin
iiretilmesi s6z konusu olmustur. Ritiieller katilimer kiiltiiriin etkisiyle
stirekli olarak yeniden dolasima girerek yeniden {iretimi olanakli
kilmistir. Weber’in biliyli bozumu yaklagiminin savundugu modern
diinyanin biiyliden uzaklasacagi inancinin aksine inanca dayali
pratiklerin dijital ortamlarda yeniden goriiniir kilindig1 goériilmektedir.
Dijital ortam, bu pratikleri ve bunlara bagli olan ritiielleri yeniden
sekillendirerek giindelik yasamin pargasi haline getirmistir.

Calisma kapsaminda incelenen igerikler, dini sdylemlerle ritiiellerin
mesrulastirildigini, mucize vaat eden ritiiellerin yayginlastirildigini,
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kullanicilarin ¢ézlim arayislarim dijital ortamda sekillendirdigini
gostermektedir. Bununla birlikte ritiieller birer inang pratigi olmalarinin
yan1 sira algoritmik goriiniirliigli arttirmayr saglayan etkilesim
pratiklerini icermekte olup dijital igerik iiretiminin pargasi olarak 6ne
cikmaktadir. Durkheim’in yaptigi toplumsal dayanigma analizi ve
kolektif anlam iiretme pratiklerinin algoritmik kiltiirde karsilik
buldugu, Jenkins’in katilime kiiltiir ifadesiyle agikladigi kullanicilarin
tiikketen pasif alicilar konumundan tireten ve algoritmik dolagimin birer
parcasi haline gelmesini saglayan pratiklerinin ritiieller kapsaminda
yorum yapma, paylasma ve yeniden iiretme olarak dikkat cektigi
goriilmiistiir. Bununla birlikte algoritmik kiiltlirin biiyiiyli yeniden
iretmesi ve sekillendirmesi, Weber’in modernlesmeyle birlikte
yasanacagi beklenen biiyii yitimi yaklasimi ve bu yaklagima dair ortaya
koyulan modern sonrasi donemde yeniden biylilenme ifadesi ile
sunulan tartigsmalara dahil olabilecegi diisiiniilmektedir. Caligma, bu
yonilyle modernlesmenin getirdigi rasyonel diisiincenin yok edecegi ya
da etkisinin azalacagi biiyii ve inanca dayali pratiklerin sosyal medya
platformlarinda farkli sdylemlerle yeniden goriiniir hale getirilerek
anlam kazandigini gostermektedir. Algoritmalar bu yoniiyle kodlar
olmalarinin yani sira ritiielleri giindelik yasamin pargasi haline getiren
kiiltiirel araglar olarak iglev gormektedir. Sonug¢ olarak bu c¢alisma,
geleneksel ritiiellerin  yeniden kurgulanarak algoritmik kiiltiirde
goriiniirliik kazandigini ve dijital platformlarin bu kurgulanma siireci
icinde belirleyici bir rol iistlendigini ortaya koymus, algoritmik kdiltiir,
dijital goriiniirlik ve dijital ritlieller alanina katki sunmayi
amaglamistir.
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GIRIS

Gelisen teknoloji, kiiltlirler arasi etkilesim ve hizla degisen sosyal
dinamiklerle birlikte postmodernizm olarak adlandirlan diisiince akimu,
20. yiizyilin ikinci yarisinda entelektiiel sahnede belirgin bir gii¢ haline
gelmistir. Gorece yeni olarak nitelendirilen postmodernizm olgusu,
sanat ve edebiyatin yanm sira felsefe, toplum bilimleri ve ekonomi
politik gibi alanlarda da kendisini gostermektedir.

Postmodernizm genel iizere klasik normlari, anlatilar1 ve degerleri
sorgulayarak onlar1 yeniden sekillendirme c¢abasiyla taninmaktadir.
Temelinde biiyiik 6l¢iide, modernizmin hedefledigi evrensel gergeklik
ve tek dogru anlayisina karsi bir tepki bulunmaktadir. Dolayisiyla
modernizm bilimsel ilerleme ve evrensel gercekligin arayisinda iken
postmodernizm, gergegin goreceli ve ¢oklu oldugunu savunmaktadir.
Bu anlamda postmodernizm siiregelen anlatilarin, ideolojilerin ve
kiiltiirel normlarin 6tesine gegerek c¢esitliligi ve coksesliligi vurgulayan
hem teorik hem de pratik bir durumdur. Nitekim modernizmle gelisen
iretim iliskileri, sosyal pratikler ve elestirel yaklasimlar
postmodernizm ile pek ¢ok doniisiime ugramistir. Bunlardan biri ise
kitle iletisim araglarinda ve onlarin kullaniminda olusan
degisikliklerdir. 2000°li yillar ile ortaya ¢ikan, dijital medya veya yeni
medya olarak isimlendirilen bu degisim, postmodernizmin teknolojik
bir tezahiirii olarak nitelendirilebilmektedir.

Dijjital medyanin postmoderniteyle beraber ortaya ¢ikarttigi
diyalektigin goriiniir kilindig1 en 6nemli toplumsal yapilardan biri ise
canli yayin (streaming) platformlaridir. Ana akim medya iiriinlerinden
farkl olarak gergcek zamanh etkilesim, katilimer iiretim, igerik tireticisi
odakl1 ekonomik modeller ve platformlar arasi yayinci dinamizmi gibi
Ozellikler, bu platformlari, postmodern toplumsal hareketliligin
anlasgilir  bir bicimde gbzlemlenebildigi  dijital mekanlara
doniistiirebilmektedir. Ozellikle 2022 yilinda faaliyet gostermeye
baslayan Kick canli yayin platformu, kisa siirede alaninda popiileriteye
sahip icerik iireticilerini biinyesine katmasi, tiretici merkezli gelir yapisi
ve gorece esnek icerik politikasi sayesinde dijital medya ekosisteminde
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gozle goriilebilir bir konum elde edinmistir. Bu yoniiyle Kick yalnizca
yeni ortaya cikmis bir canli yayin platformu olmasmin ¢ok daha
Otesinde; postmodernizmin merkeziyetsizlik, cogulculuk, kimligin
akiskanligi, hipergerceklik, platform kapitalizmi ve iiretici-tiiketici
iligkilerindeki doniistim gibi baslica kavramlarin glinlimiiz dijital
medya mekansalligindaki yansimalarini incelemek agisindan uygun bir
orneklik  teskil etmektedir. Bu dogrultuda calismada ilk olarak
postmodern diisiincenin kilit kavramlar ile dijital medya arasindaki
diyalektik iligki ele alinmis olup, s6z konusu kuramsal c¢erceve Kick
platformu ¢ergevesinde agimlanarak postmodern parametrelerin canlt
yayin ekosisteminde nasil somutlasabildigi tartigilmustir.

POSTMODERNIZM: KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE
Postmodernizm kavrami ¢ok farkli anlamlarda kullanilmaya oldukca
miisaittir. Dolayistyla bazen olumlu bazense olumsuz tanimlamalarla
kullanilmagtir. Ozellikle Marksist disiiniirler  tarafindan
postmodernizm, negatif bir kavram olarak ele alinmis ve siklikla
elestirilmistir. Ornegin Andrew Britton postmodernizm i¢in “’yeni bir
sOylem ve kiiltiirel sermaye arayisi i¢erisindeki entelektiiellerin aldatici
bir icad1” demis, Jurgen Habermas ise *’0zgiirlestirici modern teorileri
ve degerleri degersizlestirmeye galisan bagka bir muhafazakar ideoloji”
tamnuni kullanmustir (Ozsevgeg, 2017, s. 136).

Diger yandan sosyolog Daniel Bell ve J. F. Lyotard postmodernizmi
emegin bilgiye gecisi olarak ele almig ve onu sosyal bir sicrama olarak
gormiislerdir (Bell, 1976; Lyotard, 1997). Keza Jean Baudrillard’a gore
de postmodernizm toplumsal bir olgudur. Postmodernizm c¢aginda
gercek ve sahte arasindaki ayrim bulaniklagsmis ve hakikat dedigimiz
sey tamamen yok olmustur (Baudrillard, 2011).

Postmodernizm genel ¢ergevesiyle igerisinde uzun siireli bir akil
yiriitmeyi, bilimi ve Ozgilirliigii sorgulamayi, en Onemlisi de
modernizmin eksik ve olumsuz yonlerini ortaya ¢ikararak tekrardan ele
almay1 barindirmaktadir. Bu anlamda postmodernizm 6zgiir bir hareket
alamdir. Ludwig Wittgenstein’a gore 6zgiin bir sanat, Michel Foucault
ve Jacques Derrida’ya goreyse 6zgiirliik kisvesi altinda baskici ¢arklar
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isleten modernizme yerinde ve dogru bir baskaldiridir (Ozsevgeg, 2017,
s. 136). Belirtilmelidir ki postmodernizm belli bir sistematige veya
analitik ¢éziimleme mekanizmasina sahip degildir. Onun sorunu daha
temelde baslamaktadir. Bu yiizden postmodernizm epistemolojiden
ziyade ontolojiyle ilgilenmektedir. Ciinkii gerceklik ve bilgi
postmodernist cagda gegerliligini yitirmistir (Tosun ve Donmez, 2020).
Yazarda, diislinlirde veya politikacida olmas1 gereken tavir; bilginin ne
oldugu, dogru olup olmadig1 veya faydasinin pesine diismekten ¢ok
bilginin ve maddenin varli1 iizerine konuslanan bir merak olmalidir.

POSTMODERN DUSUNCENIN TEMEL PARAMETRELERI

Postmodernzim olgusunu keskin ¢izgilerle tanimlamak olduk¢a zor
goriinmektedir. Sistematik bir diisiince akimindan ziyade var olan,
dogru kabul edilen tanimlamalara karst bir durusu ihtiva etmesinden
dolayi, postmodernizme ait parametreleri yapict degil, yikici
nitelikleriyle ele almak daha dogru goriinmektedir. Buna gore
postmodernizm elestirel yonleri su bagliklar altinda maddelenebilir:

Par¢alama: Postmodernizmde diyalektik yok sayilirak (Yildirim,
2015) eklektisizm benimsenmektedir. Onlara gore tiimel degil tikel
Oonermeler tartismaya acilabilir ve bu da biitiinden ayr1 bir metotla
yapilmalidir. Eklektisizmin geregi olarak yeri geldiginde tikeller biitiine
ilistirilebilir ancak birlestirme (diyalektik) s6z konusu degildir.

Kuralciligin Yikilist: Tek bir anlam ve gercegin hi¢bir zaman olmadigi
kabul edilmektedir. Ger¢eklik ve anlam daima ¢oguldur. Nitekim teklik
olarak sunulan gerceklik, Foucault’un da iizerinde durdugu gibi iktidar
ve yapi iligkisi icerisinde ele alinan bir gergekliktir (Foucault, 1984) Bu
baglamda hakikat iddialarini mesrulastirmaya ¢alisan otorite bigimleri
elestirel bir sorgulamaya tabii tutulmalidr.

Ben’in Yikimi: Benlik denilen sey postmodernist diisiiniirlere gore sabit
ve otonom degildir. Dolayisiyla Friedrich Nietzsche’nin de dedigi gibi
(Akt. Becermen 2010, s. 364) 6zne uydurulmus bir sey olmalidir.
Buradaki 06zne gercekligi kavrayabilen Oznedir ancak gerceklik
sofistlerde oldugu gibi postmodernistler de tam anlamiyla degisken ve
rolatiftir.
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Ironi: Postmodernizmin konusma dili ironidir (Tosun ve Donmez,
2020) Ornegin Nietzsche felsefesini postmodern bir anlatiyla
stislemektedir. Dolayisiyla alayci tavir metne hakim olur. Keza Franz
Kafka’nin Déniisiim romaninda kitap boyunca sembolik bir
egretilemeden c¢ok gercek bir bocegin giiniine sahitlik ederiz. Bu
bocegin kapital diizenin bocalayicisi olarak bir insani temsil ettigi kabul
edilse de, postmodernist anlatinin gerceklik sigramasinda bocek ile
insan arasindaki ontolojik farkliligin sinirlar1 tamamen bulaniktir.

Merkezin Kaldirilmas: (Decentering): Buna gore geleneksel norm,
deger veya idealler artik yok olmustur. Tekligin yoklugu bu duruma
sebebiyet vermistir (Derrida, 1998, s. 109-110). Bu yoklugun en biiyiik
ornegi ise pek ¢ok kiiltiiriin kaynagmasi olarak verilebilir. Ara kiiltiirler
zaten yok olmakta ve insanlik medeniyeti tek bir kiiltlir altinda zapt
edilmeye calisilmaktadir.

Zaman: Postmodernist anlayista her sey degisken ve akiskandir. Onlar
i¢in zaman, olusu igerisinde hapseden ve onu siirekli tekrar eden bir
olgudur. Dolayisiyla gegmis veya gelecek diye bir sey yoktur. Sonsuz
bir simdilik vardir.

Her Sey Gider. (Anything goes): Postmodernist anlat1 “’ya... ya da...”
yerine, “’hem... hem de...” ile ilgilenmektedir. Bu Herakleitos taki /er
sey akar, her sey doniistirin bir ifadesi olarak Nietzsche’de tekrarlanan
bengidoniisin  anlatisidir. O zaman  evrensellik  kesinlikle
gerceklestirilebilir bir hedef olarak goriinmemektedir.

-Izmlerden Kurtulus: Postmodernist diisiiniirlere gore Rasyonalizm,
Liberalizm, Marksizm, Kapitalizm, Sosyalizm vb. tiim -ci’c1 anlatilar
prototip anlatilardan oOteye gecememektedir. Dolayisiyla hepsi
reddedilmelidir.

Modernizme Ret: Modernizmin degerleri tekrardan ele alinmalidir.

DIiJITAL MEDYA iLE POSTMODERNIZM ARASINDAKI
DIYALEKTIK
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Dijital medya postmodernizmin teknolojik bir tezahiiriidiir (Ozdoyran,
2019). Geleneksel sinirlarin, evrensel gercekliklerin ve biiyiik
Oykiilerin altiist edildigi bir ¢agda dijital medya ve postmodernizm
arasindaki iligski, modern diisiincenin temelini sarsan bir evrimin izlerini
tagimaktadir. Postmodernizm, modernizmin tek ve evrensel gerceklik
anlayisim sorgulayarak coklu perspektifleri, cesitliligi ve bireysel
deneyimleri 6n plana ¢ikarmistir. Bu diisiince akiminin yiikselisi ayni
donemde teknolojinin hizla ilerlemesiyle ortliserek dijital medyanin
araclari, iretimi, tiketimi ve igerikleri {izerinde biiyilk bir etki
birakmustur.

Dijital medya, iletisim teknolojilerinin gelismesiyle birlikte ortaya
¢ikan bir fenomen olarak postmodernist diisiinceye paralel bir evrim
gostermektedir. Geleneksel medya anlayigsinin aksine dijital medya
tiikketicileri sadece igerigi tiiketen degil, ayn1 zamanda igerigi iireten
etkilesimli bir katilimci olarak konumlandirilir (Toffler, 1980). Bu
noktada postmodernizmin vurguladig1 ¢okseslilik ve gesitlilik, dijital
medyanin temel Ozelliklerinden biri haline gelmektedir. Nitekim
postmodernizm, gergegin nesnel bir varlik olmadigini, aksine kisisel ve
kiiltiirel perspektiflere bagli olarak degisebilecegini savunmaktadir.
Dijital medya ise sanal gerceklik, artinnlmis gergeklik ve etkilesimli
medya gibi teknolojilerle gergeklik algisin1 sekillendirmekte ve
bireylere farkli perspektifler sunabilmektedir. Bu, postmodernist bakis
acismin teknoloji aracilifiyla gliglenmesine isaret etmektedir.

Metinlerin, eserlerin ve iletisimin pargaci ve baglamsal bir yapiya sahip
oldugunu vurgulayan postmodernizm, dijital medya araciligiyla
kullanicilara bu pargaciligi deneyimleme ve bir araya getirme firsati
sunabilmektedir. Sosyal medyanin paylagim platformlari, kullanicilarin
farkli igerikleri kendi baglamsal ¢ercevelerinde birlestirmelerine olanak
taniyarak, postmodernizm olgusunun dijital medya ile olan miindemig
iligkisini gozler oniine sermektedir.

Ozetlemek gerekirse dijital medya ve postmodernizm arasindaki bu
organik iligki, giiniimiizdeki iletisim ve kiiltiirel doniigiimiin temel
taglarindan birini olusturmaktadir. Teknolojinin getirdigi interaktif ve
¢ok boyutlu iletisim ortamlari, postmodernist diisiinceyi giliglendirerek,
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bireylerin ¢oklu perspektiflerle diinyayr deneyimlemelerine olanak
tanimaktadir. Bu birliktelik, modern diisiince paradigmasinin sinirlarini
zorlayan ve yeni bir iletisim ¢aginin kapilarim aralayan bir doniigtimii
simgelemektedir. Postmodernizm ile dijital medya arasindaki organik
bag1 niteleyen ii¢ paradigma sunlarla tanimlanabilir:

1. Benlik\Tek kimlik reddedilir: Yukarida da deginildigi iizere
postmodernist anlati benligin yikimini 6n planda tutmaktadir.
Dijital medyada ise bu yikim sosyal medya iiriinlerinde ¢okga
miigahede edilebilmektedir. Paylasilan icerikler anonimler veya
taninmayan kisiler tarafindan iiretilebilmekte, ancak durum
boyle oldugunda dahi iretilen iiriine itimat
gosterilebilmektedir. Clinkil esas olan tiretici degil iirtindiir.

2. Anlamun tekilligi degil ¢cogullugu miimkiindiir: Anlam higbir
zaman tek ve sabit bir sekilde alimlanamaz (Hall, 1980).
Milyarlarca alginin oldugu bu diinyada milyarlarca anlam var
demektir. Bu durum dijital medya dirilinlerinde oldukca
rastlanilabilir bir durumdur. Sadece dijital medya iiriiniin
iiretildigi  mecranin\markanin  degismesi bile anlamin
cogullasmasina sebebiyet verebilmektedir. Ornegin muhalif
kimligiyle 6ne ¢ikmis bir kullanicinin Twitter’da yaptig1 ayni
paylasim, yandas kimligiyle 6n planda olan bir kisinin
yaptigindan farkli anlamlandiralabilmektedir. Ya da aym
haberin aynmi kisiden Twitter’da yapilmasi ile Facebook’ta
yapilmasi arasinda alimlayici iizerinde anlam farkliliklart
olusabilmektedir. Bu, Mcluhan’in “arag, iletidir” (1970, s. 7-
10) iddiasinin dijital medyadaki somut goriiniimiidiir.

3. Metinlerarasiik:  Bu, postmodernizmin  dnemli
bilesenlerinden birisidir ve bir zorunluluktur. “Higbir sézciik ne
yenidir ne de yansiz ama sozciik, yasamini siirdiirmiis oldugu
baglamlarla, daha onceki sOylenmisligiyle doludur”
(Ogeyik’ten aktaran, Azap 2014, s. 13). Edebiyatta oldugu gibi
dijital medya da metinlerarasilik kaginilmazdir. Ciinkii verili
eylem ve fikir sahas1 herkese ayni oranda zaruri kilinmaktadir.
Herhangi bir haber sitesinde, blogda, ansiklopedi sitelerinde ya
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da sosyal medyada essiz bir anlatimin olmas1 imkansiz gibidir.
Uriinler, iiretildikleri alandan etkilenmektedirler. Bu da benzer
anlat1 tonlarinin ortaya ¢ikmasi ve metinlerarasiligin ya da -
sosyal medya tabiriyle- paylagimlararasiliginin
kacinilmazligini gostermektedir.

Postmodernizmi bireyciligin silinisi, bilimin ve 6zgiirliigiin karsit1 gibi
negatif bir pozisyonda konumlandiran anti-postmodernist diigiiniirler;
dijital medyanin  alimlaciyisiyla olan  iligkisinde  bireyin
sermayelestirilmesi, siiperpanoptikonlara hapsedilmesi ve gercekten
uzaklastirilmasinin, dijital medya kanaliyla kuvvetlenmis bir sorun
oldugunu o6ne stirmektedirler (Fuchs, 2021; Poster, 1990; Baudrillard,
2011). Ancak belirtilmelidir ki bu krizler dijital medyadan dnce de zaten
vardilar ve goz onilindeydiler ancak giiniimiiz diinyasinda oldugu kadar
gorlinlir degildiler. Dijital medya ise dijital ¢agin bir gostereni
konumuna yiikselerek bireye ve topluma farkinda olmadigi bu krizleri
hatirlatmaktadir. Dolayisiyla postmodernizm olgusunun bir ¢dziim
degil tespit oldugunun altini1 ¢izmek gerekmektedir.

Foucault, modernizmi bir diizenlilik riiyas1 olarak gérmektedir. Ona
gore insanlik tarihi, subjektif olanin objektif olarak sunulmasinin
tarihidir. Postmodernizmin goreviyse rasyonel olani yerinden edip
irrasyonel olan1 ikame etmek degil, aksine, rasyonel goriinenin
irrasyonel oldugunu gostermektir (Ozdoyran, 2019, s. 193-194). Bu
baglamda dijital medya ¢oziimlemeleri bunun en biiyiik 6rnegidir.
Dolayisiyla Foucault’un tarihselciligi (epistemolojik rolativizmi) veya
Derrida’nin yapi-sékiimii, yerinden etme degil var olan hegemonyayi
sarsma tlizerine kuruludur. Ancak yine de postmodernizm, ekonomi
politik sistemli bir ¢6zim sunamamaktadir. Zaten postmodernizmin
¢ozlim iiretmek gibi bir iddias1 da yoktur. Fakat buna ek olarak onun
iktidar1 ve bireyi sarsmak gibi diirtiikleyici bir yani vardir.
Modernizmin kapitalizme yarayan iletisim anlayislarina (hiimanizm
gibi) ve bunun sonucunda kiiresellesmeci teknolojik gelismelere
Onayak oldugu diisiiniildiigiinde, postmodernist anlatinin elestirel yonii
kiicimsenemez. Aslinda o, tiim elestirel kuramlarin yaptigindan daha
fazlasim yapabilmektedir. Kavramlari, olgular1 ve degerleri yeniden
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tartigmaktadir. Ancak bu irdeleme siireci su anlik sermayeci veya
tekelci anlayisa bir ¢6ziim iiretebilecek kudrette goriinmemektedir.

DiJITAL MEDYA ILE POSTMODERNIZMIN ORTAK
HATLARI

Genel olarak dijital medya ile postmodernizm arasindaki ortakliklar
sOyle siralabilir:

1. Postmodernist metinlerde oldugu gibi dijital medya ortamindaki
nesnelerin organizasyonu da kompozisyonu da keyfi, merkezsiz ve
kesintilidir. Ornegin Adorno ve Max Horkheimer’m yazdig
Aydinlanmanin  Diyalektigi  (1995) eseri  girig-gelisme-sonug
kompozisyonu yerine parcali bir yapiya ve dogrusal olmayan bir
ilerleyise sahiptir. Tek bir lineer okuma diizenine zorlanmayan
okuyucu, okumaya nereden isterse baglayabilir. Benzer bir yap1 yeni
medya ortamlarinda da gozlemlenmektedir. Ornegin Wikipedia
kullanicilarinin 6nemli bir boliimii platforma dogrudan ana sayfa
iizerinden degil, Google gibi arama motorlar1 araciligiyla belirli bir
maddeye yonlendirilerek erismektedir. Nitekim arama motorlart
iizerinden herhangi bir ansiklopedik soru soruldugunda cevap olarak
Wikipedia 6ne ¢ikarilmaktadir.” Aslinda Wikipedia’nin anasayfasina
girildiginde giiniin sdzleri, o giine ait icat veya buluslar ya da énemli
insanlarin anildigin1 goriilebilmektedir. Ancak iilkelerdeki Wikipedia
kullanimi1 tam anlamiyla bir rastgelelik icermekte, kullanici siteye
istedigi yerinden dahil olabilmektedir. Ayni sekilde Tiirkiye menseili
Eksi Sozliik sitesi gibi pek ¢ok sozliik sitesinde de bu durum mevcuttur.
Dolayisiyla Kullanici, hipermetin baglantilart araciligiyla herhangi bir
maddeden bagka bir maddeye dogrusal olmayan bicimde gecis
yapabilmekte; boylece icerik tiiketimi sabit bir baglangi¢ veya bitis
noktasina bagli kalmamaktadir.

2. Dijital medyada alimlama cogullagsmistir. Geleneksel medyada
okuma, dinleme veya izleme tamamen lineerdir. Alimlayici s6z konusu
medyum {izerinden belli bir istikamette seyre zorlanir. O yiizden de

" Giiniimiizde bu durumun yerini, tarayicilar tarafindan alt yapisi saglanan
Yapay Zeka araclar1 almaktadir.
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yazar neyi anlatiyor veya neyi ima ediyorsa onu anlamak zorunda
birakilmaktadir. Bu da anlamin tek ve sabit oldugu sanrisim
olusturabilekte ve yaraticilig1 kisitlayabilmektedir. Dijital medyada ise
zamansizlik ve mekansizlik hakimdir. Bir radyo dinletisi, TV programi
veya film ile vakit gecirmek veya enformasyon edinmek isteyen
alimlayict bunu istedigi vakitte, lireticinin ona séz konusu igerigi
tilketmesi icin belirledigi bir zaman kisitlamasiyla sinirlanmayarak
yapabilmektedir.

3. Foucault’un heterotopya kavrami da sosyal mecralarin kendisi olarak
ele alinabilir. Ciinkii Foucault heterotopya ile bir counter site’dan (karst
mahalleden) bahsetmekte ve heterotopyalarin ana akim mekanlarin
yapisal anlamini ters yiiz ettigini soylemektedir (Foucault, 1984). Buna
gore hapishaneler, psikiyatri klinikleri, aynalar ve sanal mekanlar birer
heterotopyadir (Foucault, 1984, s. 4-5). Dolayisiyla kuralsizlik,
merkeziyetsizlik, kimliksizlik ve gogulluk 6zelliklerinden dolayi dijital
medyayr da heterotopik bir mekan olarak tanimlamak uygun
goriinmektedir.

4. Roland Barthes’1n yazarin 6liimiinii ilan etmesi (1977) postmodernist
anlatiin temelini olusturmaktadir. Barthes’e gore {iretilen {riiniin
sahipsiz olmas1 biiyilk dnem tasir ¢iinkii boyle bir durumda anlam
yazarin kiskacindan kurtulur. Aksi halde her seferinde yazara danigan
okuyucu, yazar1 Tanrilastirir ve bir tiran-yazara doniistiiriir (Demirtas,
2016). Dijital medya Barthes’in bu amacim1 gerceklestirmis gibi
goriinmektedir. Oyle ki dijital medyada iiretici-iiriin-tiiketici iliskisinde
Ozneler buharlagir ve yalnizca {iriin varligin1 korumaya devam eder.
Medya iiriiniiniin iireticisini\yazarini 6ldiirmesine en giizel 6rneklerden
biri belki de sosyal medyadaki paylasim butonlaridir. Bu eklentiler
sayesinde kisi, kendi profilinde baska birisinin igerigini oldugu gibi
yayimlayabilir, daha da ileri giderek s6z konusu iiriinii kopyala-yapistir
yoluyla alintiliyabilir\anonimlestirebilir. Bu ise metnin yazarinin yeni
medyadaki akibetinin Barthes’in  arzusuyla paralellesen bir
gostergesidir.

5. Dijital medya, kullanicisinin bir simulakruma donlismesinin
giidiileyicisidir. Artik bireyler i¢in sosyal medyadaki kimlik ile fiziksel
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diinyadaki kimlik arasinda 6zel ve kamusal alan farkini andiran bir fark
vardir. Nitekim bunun da oOtesinde anonimlesme kendisini
gbstermektedir. Internet medyasinda iiretimde bulunmak ya da
tilketmek icin gercek bir kimlige gerek bulunmadigindan, anonim bir
hesap agilarak bagka bir isim ve soyad, sahipsiz veya baskasina ait bir
profil fotografi ve hayali bir biyografi kurgulanarak uydurulmus bir
kisilik meydana getirilebilmektedir. Bu ise postmodernizmin
kavramlarindan biri olan simulakrumun tam olarak kendisini
animsatmaktadir.

DIJITAL MEDYA VE POSTMODERNIZM OZELINDE
GUNCEL BiR ORNEK: KiCK CANLI YAYIN PLATFORMU
Bir internet yayin platformu olarak Twich’e rakip veya muadil olarak
2022 yilinda ortaya ¢ikan Kick, iicret politikas1 (yiiksek kazang), diisiik
bagis komisyonu talebi ve Twich’e nazaran daha esnek icerik ¢esitliligi
sayesinde hem diinya ¢apinda hem de Tiirkiye’de hizla populerite
kazanmaktadir (BBC, 2026).

Kick’i esas olarak popiiler kilan unsur seyirci degil iiretici kaynakli
dinamiklerdir. Bugiin Kick platformuna izleyici gdziinden
bakildiginda; Twitch, DLive, NimoTV vb. streaming platformlarindan
farkli seyler vaat ettigini sdylemek gii¢ gériinmektedir. Ancak iiretici
(yayincilar) goziinden bakildiginda Kick oldukca kazangli bir platform
olup, Twich gibi yayin platformlarinin sagladigi avantajlarin (taninirlik,
sporsorluk vb.) yaninda olduk¢a makul bir gelir getirmektedir.

Kick’in yiikselsindeki nihai neden, Twitch gibi platformlarda yayinlar
yaparak biiyiik izleyiciyi kitlelerine sahip olan yayincilara yapilmig
olan sozlesme teklifleridir (Ehlinger, 2025, s. 3). Bu teklifler ylesine
cazip gelmis olacak ki pek ¢ok yayme1 tinlenmis olduklar1 platformlar
birakarak yayinlarimi Kick tizerinde gergeklestirmeye baglamislardir.
Platformu degil, yayinciy1 dnemseyen izleyici kitleleri ise takip ettikleri
bu yayincilarla beraber Kick platformuna gecis yapmislardir
(Browning, 2023). Kick, giiniimiizde hem fiiretici hem de tiiketici bazli
yogun bir ilgiye sahiptir. Onceleri Twitch vb. yayin platformlarinda
taninirlik kazanmaya ve dolayisiyla izleyici kitlesini biiylitmeye calisan
diisiik izleyicili veya ilk kez yaymcilik yapmaya baglayan acemi
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yayincilar da Kick’in poplileritesini fark ettiklerinde, yaymlarin
Kick’te yapmaya karar veren internet aktorlerinden biri haline
gelmislerdir (Rogers, 2023). Bu baglamda giiniimiizde streaming
denilince akla ilk gelen Twitch.Tv, yaymn platformu olarak birincil
konumunu kaybetmeye baslamistir.

Her ne kadar Facebook, Instagram, X, TikTok vb. sosyal medya
platformlar1 da igerik dreticileri i¢in gelir kapisi haline gelse de
streaming platformlart, {ireticiler i¢in abonelik ve bagis gibi opsiyonlar
sayesinde direkt olarak ekonomik eglence-gelir platformu olarak ortaya
cikmuslardir. (Hamilton et al., 2014) Elbette ki yayincilik platformunun
icerisindeki dinamikler, diger sosyal medya platformlarina nazaran -her
ne kadar video-klip, metne dayali paylasim ve chatting gibi 6zelliklere
sahip olsa da- baglica canli yayinlara (streaming) dayanmaktadir.
Facebook, X, TikTok, Instagram gibi diger sosyal medya aglar1 ele
alindiginda onlarin igerik iiretimi sekillerinde video, fotograf ve metne
dayali paylagimlar baskin goriinmektedir.. Twich gibi platformlarin
iinlenmesiyle ortaya ¢ikan Canli Yayin tiirii icerik iireticiligi fotograf,
video, hikaye gibi duragan paylagim kiiltiiriine yeni bir soluk getirmis,
izleyiciler goziinden statik iceriklere katilim, duragan igeriklere
katilimdan daha cazip hale gelmeye baslamistir (Hamilton et al., 2014).
Bu durumun farkinda olan diger sosyal medya platfrom sahipleri ise
kendi uygulamalarina bu canli yayin platfromlarin1 entegre etmeye
baslamiglardir. Bugiin Facebook, X, Tiktok, Instagram, VK vb. diinyaca
inli hemen her platformda canli yaym igerik iireticiligi
yapilabilmektedir. Ancak Twitch ve Kick benzeri canli yayin
platformlar1 popiileritesini IRL (In Real Life) yayinlarindan degil, 6zel
olarak oyun ve eglence igerikli canli yayimnlardan kazanmaktadir. (Wu
etal., 2024) Dolayisiyla IRL yayinlar1 disinda canli yayn igerik tiretimi
bakimindan ¢ok fazla igerik cesitilie sahip olmayan s6z konusu
platformlardaki canli yayinlar, iinlii streaming platformlar1 gibi talep
gormemektedirler.

KiCK CANLI YAYIN PLATFORMUNUN POSTMODERN
DINAMIKLER CERCEVESINDE INCELENMESI

Platform kapitalizminde rekabetin giderek yogunlastigi (Srnicek, 2017,
s.  93-129), igerik iretim siireclerinde belirleyici unsurun
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platformlardan ziyade igerik iireticilerine dogru kaydig1 ve izleyicinin
diger sosyal medya aglarinda {istlendigi {iretiiketici (prosumer)
konumunun doéniisiime ugradigi dijital medya ekosisteminde, canlt
yaym platformlar1 dikkat cekici bir goriniirlik kazanmistir. Bu
platformlardan biri olan Kick, dijital medya kiiltiirlinde meydana gelen
bu doniisiimiin postmodern dinamiklerle kesistigi 6nemli 6rneklerden
biri olarak 0One c¢ikmaktadir. Bu bolimde Kick platformu,
postmodernizmin temel kavram ve ilkeleri ¢er¢evesinde ele alinacak;
platformun yapisal o6zellikleri, kullanici pratikleri ve igerik iiretim
bicimleri tiizerinden postmodern diisiinceyle kurdugu benzerlikler
incelenecektir. incelemenin sonunda ise Kick ile postmodernizm
arasindaki karsilikli etkilesim ve diyalektik iliskinin hangi yonlerden
somutlastigi tartigilarak biitlinciil bir degerlendirme ortaya konacaktir.

Platform merkezli iiretimden iiretici merkezli iiretime:

Kick platformunun yiikselisinin nedenlerinden biri; sahip oldugu
(arayiiz, islevsellik veya yararlilik gibi) teknik O6zelliklerinden g¢ok,
yiiksek goriiniirliige sahip igerik {ireticilerini platforma c¢ekme
stratejileridir (Buckley , 2025; Hamilton, et al., 2014). Twitch’in yayin
platformlar arasinda giiglii bir konumu elinde barindirmasina ragmen
yiiksek takipeili yayincilarin Kick’te yaym yapmasiyla birlikte izleyici
kitlesi de platform degistirmistir. Dolayisiyla denilebilir ki bu platform
gocli, Kick’in kurumsal veya islevsel yoniinden dolayr degil, icerik
iireticilerinin elinde tuttugu sembolik sermayeden ileri gelmektedir.

Bu durum Lyotard’m (1997) biiyiik anlatilarin ¢oziilmesi olarak
nitelendirdigi seyle iligkilidir. Artik canli yaym ireticileri, geleneksel
medyadaki gibi TV veya Radyo kanallarina veyahut da yapimcilara
gitmemekte, platformlar yiiksek takipgili yayincilart ellerinde
bulundurabilmek adina birbiriyle rekabet etmektedirler. Igerik
yoniinden bakildiginda ise Kick gibi canli yayin platformlarinda
geleneksel hikayeler yerine bireysel hikayeler baskin gelmekte; bilgi,
eglence veya siyaset ana akim sdylemin digina tastig1 gibi, bu mikro
sOylemler merkezi medya sOyleminden bagimsiz bir bigimde dolagima
girebilmektedir. Lytorad Posmodern Durum (1997) isimli eserinde
makro hikayeler, merkezi otorite ve stereotiplerin postmodern durum
ile yikildigini belirtirken, sosyal medya platformlar1 adina da 6nemli bir
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ongoriide bulunmus gibidir. Kick 6rneginde oldugu gibi platformlar
bulaniklagarak iireticiler 6n plana ¢ikmakta, her ideoloji ve kisilikten
yaymcilar  kendi  ekonomik  ve  kiiltiirel  sermayelerini
olusturabilmektedir.

Postmodern kapitalizm:

Kick Ozelinde postmodern kapitalizmin niiveleri de
gozlemlenebilmektedir. Buna gore belirli, sinirh veya biitceye dayali
iretim anlayisi yerine esnek iiretim anlayisi benimsenmektedir.
Yayincilar istedikleri vakitte yayin yapabilmekte (giiglii yayincilar i¢in
Kick tarafindan imzalatilan sozlesmelerinde belirtilen haftalik\aylik
saatleri doldurmalar1 sartiyla), ekonomik sermayelerini yalnizca
actiklart yayin siiresince degil, aldiklar1 reklamlar, sponsorluk ve
bagislarla da biiyiitebilmektedirler. Dolayisiyla artik {iretici yalnizca bir
icerik {reticisi degil aym1 zamanda kendi markasinin da sahibi
konumuna doniisebilmektedir. Castells’in  (2008) ag toplumu
yaklasiminda ifade ettigi ag ekonomisine dahil edilebilecek dijital
icerik {iretimi, Kick yaymcilarmin {iretim sekilleri ile benzerlik
gostermektedir. Dolayisiyla tretici artik sinirlanmig bir tekdiizelikte
degil, kendi ekonomik agini yoneten bagimsiz bir aktér haline
gelebilmektedir.

Degisken ozne:

Kick platformunda iiretici pozisyonundaki yayincilarin kimlik
olgusunun da postmodern ozellikler tasidigi gozlemlenmektedir.
Yayincilar yalnizca eglence {ireticileri degil ayn1 zamanda yorumcu,
reklam yiizi, girisimci veya topluluk lideri gibi ¢gok boyutlu kimlikler
iiretebilmektedir. Bu kimlikler yaymcinin sadece kendi diisiinsel ve
bedensel emeklerinin neticesinde degil, izleyici etkilesimlerinin sonucu
da ortaya c¢ikabilmektedir. Dolayisiyla modern durumdaki 6zne Kick
platformu &zelinde statik bir 6zne degil performatif ve akigskan bir
kimlige sahiptir.

Merkeziyetsizlik:

Kick platformunda iiretici diizleminde geleneksel medyadan kopuslar
yasandig gibi, izleyici pozisyonunda da yeniden ikame edilen pek ¢ok
dinamik vardir. Otorite, merkezilesmekten c¢ok parcalanmig
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durumdadur. Izleyici geleneksel medyada oldugu gibi yalnizca izleyici
ya da yalnizca tiiketici degildir. Mesajlasma arayiizii ile siirekli akmakta
olan sohbete dahil olabilmekte, bagis gonderebilmekte, destekledigi
yayinciya abone olabilmekte ve anlik geri bildirimleriyle igerigin
diretim siirecinin aktif bir parcasi haline doniisebilmektedir. Haliyle
Web 2.0 ile hayatimiza giren katilimcr kiiltlir (Jenkins, 2014)
postmodernizmin merkeziyetsizlesmis tiretiminin bir sonucudur. Keza
bu merkeziyetsizligin sonucu olarak yukarida da ifade edildigi iizere
streaming menseili platformlarda odagin platforma degil, ¢ok takipgili
icerik iireticilerine kaydig1 gozlemlenebilmektedir. izleyici, takipte
olduklar1 yaymer hangi platformu segerse onunla birlikte hareket
edebilmektedir. Bu durum platformlarin birbirlerinden kesin ¢izgilerle
ayrildigi yapilardan ¢ok, iiretici hareketliligine bagli olarak sekillenen
dijital ekosistemler oldugunu gdstermektedir.

Mekansizlik ve zamansizlik:

Sosyal medya igerisine dahil edebilecek hemen her yayin platformunda
oldugu gibi Kick platformunda da mekana ve zamana baglilik gibi sinir
yokur. Diinyanin farkl iilkelerinden farkli zamanlarda {iretilen yayin
icerikleri yine farklt mek&n ve zamanlardaki insanlar tarafindan
tilketilebilmektedir. Ayrica Kick’in canli yaymlar arsivleyebilme
ozelligiyle s6z konusu icerik tekraren tiiketilebilmektedir. Dolayisiyla
modern donemin dogrusal zaman konsepitinin yerini, pargali ve siirekli
yeniden {retilebilen bir dijital zamansizlik ve mekansizliga
birakmaktadir.

Heterotopik mekansallik:

Bunlarin yaninda Kick, Foucault’un (1984) kavramsallastirdig1 karsi-
mekan1 (heterotopik mekén) olusturabilmektedir. Yayincilar ve
izleyiciler, fiziksel diinyanin mekéansal sinirlarimi doniistiiren sosyal
aglar sayesinde sinirlanmig bir mekansalligin  disinda deneyim
yasamaktadirlar. Kisithiligin ve sansiiriin gorece az oldugu, fiziksel
kamusal mekanlardan 6zgiir dijital mekanlara kacan yayincilar ve
izleyiciler, Kick platformunda yalnizca var olan bu mekansal deneyimi
tilketmemekte ayni zamanda sohbet penceresi, bagis vb. imkanlarla
kendi deneyimlerini iiretebilmektedirler.
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Hipergerceklik:

Kick, hipergercelik kavramimin da giincel tezahiirlerinden biridir.
Ozellikle IRL yaymnlarinda gercek pratikler ile dijital pratikler
arasindaki cizgiler giderek  bulaniklagsmaktadir. Yayinct
deneyimlemekte oldugu hayatim1 tiiketilebilir bir forma getirerek
kamera altina almakta, onu kurgulamakta ve bundan ekonomik gelir
iireterek dijital bir tiiketim nesnesine doniistiirmektedir. Baudrillard’in
(2011) hipergergeklik kavramindan bahsederken {istinde durdugu
iizere, temsil edilmekte olan yagsam tedricen ger¢ek yasamin Oniine
gecebilmektedir. Yayinci, bdylesi bir gercekligi kendi zihninde her ne
kadar yadsisa da izleyici igin dijital bir paket haline getirilen,
simularaklara gomiilmiis bu izleme deneyiminde, olaylarin gercekligi
arka plana atilabilmektedir.

Tiim bunlar g6z 6niinde bulunduruldugunda denilebilir ki Kick yalnizca
teknik bir platform olmayip, postmodern toplumun sosyo-kiiltiirel,
ekonomik ve etkilesimsel doniistimlerini biinyesinde tasiyan dijital bir
medya ekosistemine sahiptir. Kimligin akigkanlagamasi, anlamin
cogullugu, Ttretici ile tiiketici arasindaki farklarin siliklesmesi,
hipergerceklik ve platform ekonomisi gibi postmodern kavramlar
Kick’in dinamiginde somut bi¢cimde godzlemlenebilmektedir. Bu
nedenle Kick, post modernizmin dijital medya {lizerindeki teorik
iddialarim1  glinlimiiz  dijital medyasinda pratige doken glincel
orneklerinden biri olarak degerlendirilebilir.

SONUC

Postmodernizm ve dijital medya arasindaki organik iliski, cagdas
iletisim ve kiiltiirel doniisiimde Onemli bir rol oynamaktadir.
Postmodernizmin temel &zellikleri -parcalama, kuralciligin yikilist,
benin yikimi, ironi, merkezin kaldirilmasi, zaman algis1 ve
basmakaliplardan kurtulus-, dijital medya {izerinde de etkilerini
gostermektedir. Bu  etkilesim, geleneksel medya iletisimi
paradigmalarini sarsarak, bireyleri igerigin {iretimine daha etkin bir
sekilde dahil eden interaktif iletisim ortamlarmi gelistirmistir. Bu
durum, postmodernizmin vurguladigi ¢oklu perspektifleri ve gesitliligi
daha da giiclendirmektedir.
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Calismada ele alman Kick 6rnegi, postmodernizm ile dijital medya
arasindaki bu iliskinin yalnizca kuramsal bir cergevede kalmadigini,
giincel bir yaymn platformu {izerinden somut bigimde
gozlemlenebildigini ortaya koymaktadir. Platform merkezli degil
iiretici merkezli bir popiilerlik dinamigine sahip olan Kick, Lyotard’in
biiyiik anlatilarin  ¢oziiliisii tezini dogrular bigimde, otoritenin,
platformdan bireysel icerik iireticilerine kaydigt bir yap1
sergilemektedir. Bu baglamda “en biiyiikk yayin platformu” sdylemi
yerini “en giiclii streamer” sdylemine birakmis, merkeziyetsizlesme
olgusu ekonomik ve kiiltiirel sermaye dagiliminda somut bir karsiliga
kavusmustur.

Kick platformunda gézlemlenen yayinci kimliklerinin ¢ok boyutlu ve
performatif niteligi, postmodernizmin benin yikimi  teziyle
ortiismektedir; zira iretici artik sabit bir kimlige degil, izleyici
etkilesimiyle siirekli yeniden inga edilen akiskan bir 6znellige sahiptir.
Ayni sekilde Foucault’un heterotopya kavrami cergevesinde Kick,
fiziksel kamusal mekanlarin sinirlarini asan bir karsi-mekan iglevi
gormekte; izleyiciler yalnizca igerikleri tiikketmemekte, sohbet ve bagis
gibi aracglarla kendi deneyimlerini de iiretebilmektedir. Bu durum,
geleneksel medyanin pasif alimlayic1 konumundaki izleyicisini yeni
medyanin iiretiiketici (prosumer) konumuna tasiyan doniisiimiin somut
bir tezahiiriidiir.

Kick 6zelinde gozlemlenen esnek iiretim anlayisi ve yayincilarin kendi
ekonomik aglarini yoneten bagimsiz aktorlere doniigsmesi, postmodern
kapitalizmin dijital medya iizerindeki izlerini tasimaktadir. Ote yandan,
ozellikle IRL yayinlarinda gergek yasam pratikleri ile dijital pratikler
arasindaki ~ simirlarin - giderek  bulaniklasmasi,  Baudrillard’in
hipergerceklik kavramimin giincel bir 6regini olusturmaktadir. Biitiin
bu gozlemler bir arada degerlendirildiginde Kick, yalnizca teknik bir
yayim platformu olmanin 6tesinde; kimligin akiskanlagmasi, anlamin
cogullugu, iretici-tiiketici sinirlarinin siliklesmesi ve hipergergeklik
gibi postmodern kavramlar1 biinyesinde barindiran bir dijital medya
ekosistemi olarak degerlendirilebilir.
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Sonug olarak postmodernizm ile yeni medya arasindaki organik iliski,
yalnizca kuramsal diizeyde kalmayip Kick gibi giincel dijital
platformlarin isleyis bi¢imlerinde somut bir karsilik bulmaktadir. Bu
durum postmodernizmin bir ¢6ziim Onerisi degil tespit olma niteligini
bir kez daha teyit etmekte; dijital medya ekosisteminin, gelecekte
ortaya ¢ikacak benzer platformlar aracilifiyla postmodern dinamikleri
yeniden tiretmeye devam edecegine isaret etmektedir.
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GIRIS

Oliim gergegi, insanhigin her ¢agda anlamlandirmaya calistig1 bir
olgudur. Farkl ritiieller, kurumlar ve anlatilar araciligiyla yiizlesmeye
calistig1 bu olgu, her daim hayatimizin bir parcasi olmustur. Ornegin,
Antik Misir doneminde mumyalama pratigi karsimiza ¢ikarken, Orta
Cag Avrupasi’nda vebanin etkisinde kalan insanlarin geride biraktiklar
duvar yazilari, modern déneme gelindiginde cenaze treni endiistrisine
ve nihayetinde giiniimiizde sosyal medya anmalarina evrilmistir. Bu
baglamda, 6liim biyolojik bir olgu olmaktan ¢ikarak kiiltiirel, hukuki ve
iletisimsel bir hale gelmektedir. Dolayisiyla, yasadigimiz dénemin sahit
oldugu dijital doniisiim siireci bizlere yeni ve koklii bir 6liim deneyimi
de sunmaktadir. Insan 6ldiigiinde yalnizca fiziksel izler degil, ayni
zamanda milyarlarca veriden olusan bir dijital kimlik de birakir.

Literatiir incelendiginde, bu alanin siber tanatoji olarak adlandirildigi
ve dijital ortamda 6liim, yas ve anma pratiklerinin disiplinleraras1 bir
cercevede ele alindig1 goriilmektedir (Beaunoyer ve Guitton, 2021, s.
1-3). Nitekim, iletisim, sosyoloji, psikoloji, hukuk, felsefe ve bilgisayar
biliminin bu ger¢eveye yerlestigini sdylemek miimkiindiir. Diger
yandan, Lagerkvist (2015, s. 185-186) dijital bellek ekolojisini
sonsuzlugun netloru olarak tanimlamaktadir. Dijital arsivleme yoluyla
Olimstlizlestirme arzusunun yerine getirilmesi, olen kisiye yonelik
dijital anit sayfalarinin olusturulmasi ve internetin kimilerince bir
cennet veya kutsallik tezahiirii olarak goriilmesine dair davraniglar bu
kavrami agiklamaktadir.

Brubaker vd. (2013, s. 152, 159-160), Facebook platformunu “6liim ve
yasin genisledigi bir mekan” olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda, bu
tarz platformlarin birer depolama alanindan ziyade aktif anlamlarin
iretilip miizakere edildigi sosyal uzamlar olduguna vurgu
yapilmaktadir. Bir bagka ¢alismada Makhortykh (2023, s. 1501), dijital
bellek c¢aligmalarina deginerek, kullanici merkezli yaklasimin,
platforma ait altyapilarin giderek artmakta olan 6zerkligini ve bellek
aktdrlerine doniisiimiinii tam olarak kapsamadigini ifade etmektedir. Bu
elestiri, dijital platformlarin algoritmalarinin ve altyapisal mantiginin
kullanicilarin anilarimi saklama ve paylasma seklini, dolayistyla 6liim
sonrasinda bu izlerin yonetimini dogrudan bi¢imlendirdigine vurgu
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yapmaktadir. Bunun 6tesinde, Gibbs vd. (2015, s. 255-257) sosyal
medya platformlarinin 6zgiin platform vernacularinin da 6liim ve yas
pratiklerinin smirini sekillendirdigini ifade etmektedir. Bu baglamda,
her platformun sahip oldugu 06zgiin yapilar ifadelerin bicimlerini,
yogunluklarint ve goriiniirliiklerini dogrudan sekillendirmektedir. Bu
durum, yasin kiiltiirel kodlariyla ¢akisma veya catigmanin ortaya
cikmasina yol agabilir. Dolayisiyla, Tiirkiye gibi giiclii geleneksel yas
kiiltiiriine sahip toplumlarda gerilimin belirginlesmesine sebep
olabilecegi soylenebilir.

Bu ¢aligsma, son yillarda yayimlanmis akademik ¢aligmalar baz alinarak
elestirel bir derleme amaciyla dijital yas alanini betimlerken normatif
bir degerlendirmeye de yer vermeyi amaglamaktadir. Yas siirecinin
dijital hali platformlarin teknik altyapisi, algoritmalar1 ve ticari
mantigiyla sekillenirken, kiiltiirel normlarla miizakere edilen ve her
gecen giin daha fazla yapay zeka sistemleri tarafindan da sekillenen bir
toplumsal pratiktir. Bu ¢alismanin odagini olusturan bu pratik, bireysel
psikolojik siiregleri, kolektif bellek olusumunu, hukuki diizenlemeleri
ve teknoloji etigini biinyesinde barindirmaktadir. Oliim odagindaki
kiiltiirel kodlarin dijitallesme siirecinde gecirdigi  doniisiimiin
anlasilmasina katki saglayacak alan yazinin zenginlestirilmesi, ¢agdas
toplumun bu baglamdaki degisim dinamiklerinin daha kapsamli
bicimde degerlendirilmesine olanak taniyacaktir. Bu kapsamda,
hazirlanan derleme c¢aligmasinin alana 6zgiin ve kuramsal agidan
degerli bir katki sunmasi1 hedeflenmektedir.

LITERATUR VE KURAMSAL YAKLASIM

1.1 OLUM SONRASI MAHREMIYET VE DIJITAL KIMLIK
Kuramsal ¢aligmalarda ©ne ¢ikan konulardan biri mahremiyet
kavranudir. Ornegin, Figueroanmn (2026, s. 4) “dliim sonrasi
mahremiyetin siyaseti” kavrami alandaki tartigmalara kritik bir boyut
katmaktadir. Bu baglamda, &liim sonrasi mahremiyet kavraminin
hukuki, etik ve politik giindemlerde taninmaya baslandigini ifade
etmektedir. Diger yandan, Cunneen vd. (2026), “kemiklerden baytlara”
metaforunu kullanarak alandaki tartigsmalara tarihsel bir derinlik
kazandirmaktadir. Buna gore, 19. Yiizyilda tip caligmalarinin mezar
soygunlarina yol agmasina benzer etik pratikler, giiniimiizde dijital
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ikizlerle benzetilmekte ve benzer etik ve hukuki sorunlarin giindeme
gelebileceginden so6z edilmektedir. Bu benzetme, dijital insan
kalintilarinin yonetiminin basit bir teknolojik sorunun 6tesinde, tarihsel
ve toplumsal bir sorumluluk meselesi oldugunu da bizlere
gostermektedir.

1.2 GOZETIM KAPITALiZMi, PLATFORM EKONOMISI VE
OLUM VERISI

Dijitallesen diinyada 0Olim ve sonrast kavrami ekseninde
gerceklestirilen c¢alismalarda gozetim kapitalizmine de vurgu
yapilmaktadir. Zuboff (2019, s. 4), dijital platformlarn kullanici
deneyiminden ortaya cikan icerikleri nasil isledigini ve davranissal bir
art1 deger olarak iirettigini aciklamaktadir. Uretilen bu art1 deger makine
zekasi siirecleriyle davranigsal tahmin iirlinlerine doniistiiriilmekte ve
tahmin pazarlarinda alinip satilmaktadir. Bu ¢ikarimdan hareketle,
O0lim sonrast veri yOnetimi meselesinin baska bir c¢ercevede de
konumlandirilabilecegi one siiriilebilir. Ornegin, &len kullanicilarin
verileri platformlar i¢in deger liretmeye devam edebilir, davranigsal
tahmin modellerini besleyebilir ve reklamcilarin hedefleme kapasitesini
artirabilir. Dolayisiyla bu mantikla 6liim, kullanici kaybi1 olmaktan
cikarak veri sermayesinin sabitlenme an1 olarak da okunabilir.

Diger yandan, Thommandru ve Mone (2026, s. 3-5) “yasin
verisellestirilmesi” kavramini literatiire kazandirmustir. Buna gore,
dijital yas teknolojilerinin duygusal emegin metalastirilmasi siireci
iizerindeki etkisi ele almmistir. Platformlarin yas siireclerine yonelik
sundugu algoritmik yanitlar yasin igten gelen duygusal boyutunu
verisel bir performansa doniistiirmektedir. Bu doniigiim, bireylerin yas
deneyimini koklii bir bicimde dontstiirmektedir.

Bir bagka c¢alismada Lundahl (2022, s. 1447) Bourdieu’niin sermaye
kuramini yeniden kurarak “algoritmik meta-sermaye” kavramini
literatiire kazandirmistir. Giiniimiizde platform algoritmalar1 yalmzca
igerikleri siralamakla kalmiyor, sosyal alanda giiciin dagilimimi da
belirlemektedir.  Dolayisiyla, yas igeriklerinin  goriiniirligi,
platformlarin algoritmik mantigi tarafindan sekillenmektedir. One
¢ikarilan anma paylasimlari, gériinmez kilinan yas pratikleri ve trend
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haline getirilen acilar dijital yasin yalnizca bireysel psikolojik bir
mesele degil, ayn1 zamanda yapisal bir giic ve esitsizlik meselesi
oldugunu da ortaya koymaktadir.

2. SOSYAL MEDYADA OLUM VE YAS PRATIKLERI

2.1 Sanal Anma Téorenleri ve Dijital Mezarhklar

Dijital platformlar, geleneksel yas ritiiellerinin zamandan bagimsiz yas
mekanlar1 olarak islev gbérmesine olanak tanir. Marwick ve Ellison
(2012, s. 378-380) tarafindan gerceklestirilen arastirmada Facebook
anma sayfalarinin olusum siireci ele alinmig, kimlerin katkida
bulundugu ve islettirilen goriinlirliik normlart kapsamli bigimde
incelenmistir. Bir baska ¢alismada Gibbs vd. (2015, s. 262-263) bu
olguyu platform vernacularlari baglaminda ele alarak her platformun
yas ifadesine getirdigi bigimsel kisitlamalari ve firsatlari analiz etmistir.
Sabra (2017, s. 36-38) c¢alismasinda Danimarkali Facebook
kullanicilarinin  geleneksel 6zel yas anlayisinin bu platformdaki
kamusal ve yari-kamusal yas normlari iizerinde halen baskin oldugunu
ifade ederek, dijital sosyal medyanin geleneksel kiiltiirel pratiklerin,
somut teknolojilerin ve mekanlarin yerini almadigini, yalnizca
tamamladigini bulgulamistir. Diger yandan, Cesare ve Branstad (2018,
s. 93-94) X (Twitter) platformundaki yas pratiklerini incelemis ve bu
platformun 6zel ve kamusal iletisimin 6zgiin bir karisimma zemin
hazirladigini tespit etmistir.

Ozdogan (2025), 65 yas ve iistii dindar, muhafazakar bireyler iizerine
yiirlittigli arastirmada Facebook'taki 6liim haberlerinin bu kullanicilar
lizerindeki etkisini incelemistir. Oliim temali gonderiler, yashlari 6liim
duygusundan uzaklastirmakta ve Oliim haberlerinin sikligr ise
bireylerde 06liime karsi duyarsizlasmaya yol agmaktadir. Diger bir
calisma ise Yelboga (2025) tarafindan YouTube’a yiiklenen 3 sarkinin
yorum analizine odaklanmustir. Sok, inkar, {iziintii, aci1, keder, bosluk
hissi, 6zlem, sugluluk, caresizlik, yalmzlik ve tiikenme gibi genis bir
duygu yelpazesi bulgulanmistir. Yakinini kaybeden kisiler duygularina
hitap eden miizik videolarin1 bilingli olarak se¢gmekte ve yorum
boliimlerini acilarim1 ifade etmek, baskalariyla ortak bir paydada
bulusmak i¢in kullanmaktadir.
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2.2 Dijital Yas, Sosyal Destek ve Patolojik Riski

Sosyal medya platformlarinin yas siirecinde iki farkli yoni
bulunmaktadir. Bir yandan toplumsal destek, aidiyet duygusu ve
anlamin olusturulmas1 yer alirken, diger yandan patolojik yas,
travmanin tekrar1 ve izolasyon riskleri s6z konusudur. Bu iki farkli yon
Hoffman vd. (2021, s. 458-460) tarafindan ampirik verilerle
belgelenmistir. Bir bagka calismada ise Beaunoyer vd. (2020, s. 2515-
2517) dijital ¢agda ¢evrimici yas destek kaynaklarini haritalandirmistir.
Pratik destekler (idari/hukuki), hizmetler (bireysel/grup danismanligi,
anma uygulamalar1), akran destegi, bilgilendirici destek ve kaynak
listeleri 6ne ¢ikmustir.

Little (2023, s. 5-8) Facebook Meta Memories Ozelliginin yakin
iligki/es siddeti magdurlar1 tizerinde yol agtigi ve yazarin kendi
kavramiyla "platform siddeti" olarak adlandirilabilecek etkileri mercek
altina almistir. Algoritmanin Onceki yillara ait fotograflarim1 ve
paylasimlarini aniden hatirlatmasi, magdurlarin iyilesme siirecini
sekteye ugratan ani travmatik yeniden yasantilamalara neden
olabilmektedir. Little''n bulgularina gére (2023, s. 19-20), platformlar
"iyi niyetli" bellek Ozelliklerini tasarlarken bu tiir hassas kullanict
profillerini goz Oniinde bulundurmamaktadir. Bu durum, platform
tasariminin etik boyutlarinin ne denli genis kapsamli oldugunu agikca
gostermektedir. Son olarak, Riaz ve Mustafa (2025, s. 183-184) kiiltiirel
farkliliklarin dijital yas bigimlerine etkilerini ele alarak bu pratiklerin
kiiltiirel baglamda farkli dinamiklere sahip oldugunu ortaya koymus, bu
konunun alandaki énemine vurgu yapmustir.

2.3 Platformlarin Yas Pratiklerine Etkisi

Dijital sosyal medya platformlarinin yas iizerindeki etkisi yalnizca
teknik sinirliliklarla degil, ticari mantiklariyla da sekillenmektedir.
Orneklerinden biri Abidin (2022, s. 175, 183-184) tarafindan literatiire
kazandirilan "grief hijacking" kavramudir. Calisma, fenomenlerin yas
ve kederi sosyal sermaye ve kisisel tamitim amaciyla
aragsallastirilmasini incelemektedir. Kamusal yas ifadeleri giderek
goriiniirliik icin gerceklestirilen performatif yasa donligmekte ve bu
durum, yasin dijital platformlarda metalastirilmasinin somut bir 6rnegi
olarak  gosterilmektedir. Bu bakimdan, c¢alisma dijital yas
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aragtirmalarinda platformun ekonomik mantigini merkeze alan elestirel
bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

McCormack'in (2022, s. 56-60) galigmasi, siyahi genclerin anti-Siyahi
siddet ve Oliimiin golgesindeki dijital alanlarda artirilmis gerceklik
deneyimlerini ve bu deneyimlerin kullanimini ele almaktadir.
“Breonna’s Garden” ve “The Black Youth Project” gibi projelerin
yasam teknolojileri olarak kullanimlarina odaklanmaktadir. Calisma,
irk ve din kesisiminden hareketle Siyahi genglerin yas siireclerini dijital
araclar araciligiyla topluluk kurma ve anlam olusturma pratigine nasil
donistiirdiigiinii ortaya koymaktadir.

Saribas (2025, s. 348-369) Tiirkiye'de yasin dijitallegsmesini kiiltiirel
bellek insast odagindan ele almigtir. Bu baglamda, sosyal medyadaki
bellek alanlarmin algoritmik goriiniirliigliniin ve hibrit kimlik
performanslarmin nasil bigimlendigi incelenmistir. Islami ritiiellerin ve
Tirk kiiltiiriine 6zgii yas normlarinin dijital platformlara nasil
tagindigini ve doniistliglinii belgelemesi agisindan literatiire 6zgiin bir
katki sunmustur.

3. PLATFORM YONETIiMi, DIJITAL MIRAS VE OLUM
SONRASI KiMLIK HAKKI

3.1 Olen Kullamcilarin Hesap Yonetimi

Olen kullanicilarin hesaplarma yonelik politikalar zaman iginde
gelistirilmis olsa da héla tutarsiz, sinirh ve tartismalidir. Karppi (2013,
s. 3-8), "Olime dayanikli" Facebook kavramini gelistirerek, oli
kullanicilarin platformun biiyiime mantigina nasil entegre edildigini
biyopolitik bir perspektiften ¢oziimlemistir. Buna gore, anma profilleri,
6len kullanicilarin  hesaplarimi  diger kullanicilarin  etkilegim
diiglimlerine  doniistiirerek kullanim degeri tasiyan varliklara
¢evirmektedir; bu da platforma yeni veri akiglart saglamaktadir.

Gach (2019, s. 1-3) oliim sonrasi hesap silme deneyimini topluluk
ritiiellerinden yoksun, ani ve torensel olmayan bir siire¢ olarak
tanimlamaktadir. Cenaze gibi kolektif ritiiellerin sagladigi topluluk
deneyimi dijital ortamda karsilanamamaktadir ve Gach bu durumu
tasarimsal bir sorun olarak degerlendirmektedir. Yazar, hesap silme
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isleminin bireysel degil, topluluk merkezli bir ritiiele evrilmesini, “veri
cenazesi” olarak daha topluluk merkezli bir siirece doniistiiriillmesini
onermektedir.

Graham vd. (2022, s. 167-170) onceki o6liim-internet aragtirmalarinin
biiyiik 6l¢iide materyal pratikler, dijital kalicilik ve kimlik ekseninde
yogunlastigini; platform ve algoritma boyutunun ise goz ardi edildigini
tespit etmektedir. Platformlarin ekonomik ve agsal mantiginin yas
pratiklerini  ve diri-6lii iliskilerini yeniden bigimlendirdigini
vurgulamaktadir. Bu baglamda, dijital altyapinin 6len kullanict
yonetimi tizerindeki yapisal etkisine dikkat ¢ekilmektedir.

Holt vd. (2026, s. 26-44), Post-mortem bilgi yonetiminde Oliim
sonrasinda kisisel verilere uygun erigimi belirleyen baglamsal faktorleri
nicel ve nitel yontemlerle arastirmistir. Bu arastirma, 6liim sonrast
uygun veri erigsiminin bireysel ve baglama 6zgii oldugunu; erisicinin
kimliginin ve veri tiiriiniin uygunluk degerlendirmelerini anlamli
bicimde etkiledigini ortaya koymustur. Diger yandan, arastirmada
katilimcilarin 6liim sonras1 mahremiyete dnem verdikleri, ancak dijital
miras planlamasinin diisiik diizeyde oldugu da tespit edilmis; 6liim
sonrasi paradoksun varligina da dikkat ¢ekilmistir.

3.2 Dijital Vasiyetname ve Miras Hukuku

Oliim ve dijital platformlar baglaminda 6ne ¢ikan bir diger konu dijital
miras hukukudur. Bu konu geleneksel miras hukukunun heniiz
yeterince karsilik veremedigi bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Literatiirde 6ne ¢ikan aragtirmalardan biri, Cerrillo-i-Martinez (2018, s.
1128-1130) tarafindan dijital ayak izinin 6liim halinde yonetimine
iliskin yasal diizenlemeleri kapsamaktadir. Bu ¢calismada ABD, Fransa
ve Katalonya mevzuatlar1 karsilastirilmis ve tic temel kriter
cercevesinde degerlendirilmistir. Hukuki kesinlik, etkinlik ve seffaflik
bakimindan ulusal hukuklarda tutarli bir diizenleme yapilamamustir. Bu
nedenle, hukuki bogsluklar hem platformlar hem de kullanicilar i¢in
belirsizlik yaratmaktadir.

Tiirkiye’de gerceklestirilen akademik caligmalar arasinda Aldemir
Toprak (2024, s. 2267-2290) dijital miras sorununu analiz ederek dijital
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varliklar konusundaki hukuki diizenlemelerin yetersizliklerini ortaya
koymaktadir. Aldemir Toprak, 6zellikle sosyal medya hesaplarindaki
kisisel nitelikteki paylagimlarin mirasgilara gecip gecemeyecegi
sorusunu giincel igtihat ve teorik hukuk acisindan degerlendirmektedir.

Tiirk kisisel verileri koruma hukuku cergevesinde, sosyal medya
hesaplarinin miras yoluyla intikal edip edemeyecegi konusunda
literatlirde ¢aligsmalar bulunmaktadir (Yilmaz ve Erkan, 2020, s. 569-
580). Bu c¢aligmaya gore sosyal medya hesaplart malvarligi olarak
mirasa konu olabilmekte, ancak hesabin aktif kullanim hakki kisiye siki
sikiya bagli oldugundan baskasimna devredilemez. Diger yandan,
hesapta yer alan iceriklere mirascilarin erisiminin saglanmasi ve konu
hakkindaki hukuki dengeyi goézeten diizenlemelerin gerekliligi de
vurgulanmaktadir. Alman Federal Mahkemesi’nin kararini ele alan
calismasinda Ileri (2020, s. 125-132) sosyal medya hesabina erisim
hakkinin verildigini, mahkemenin dijital hesaplari, tipki fiziksel
mektuplar gibi, miras yoluyla intikal edebilecek varliklar olarak
degerlendirdigini vurgulamistir. Bu baglamda emsal niteligi tasiyan bu
karar, dijital miras hukukunun Avrupa’daki durumuna etki etmektedir.

Miras hukuku konusunda one ¢ikan bir diger arastirma ise dijital
miilkiyet mirasmin standartlastirilmasi i¢in kiiresel dlgekte tutarli bir
cercevenin eksikligini vurgulamaktadir (Yang, 2025, s. 39-43). Yang,
dijital miras konusunun standartlastirilmasi i¢in dort temel ilke
Onererek alana katki sunmaktadir. Vasiyetname Onceligi, deger
hiyerarsisi, orantililik ve haklarin ayrimi ilkeleri Tiirkiye’de olast bir
dijital miras diizenlemesi i¢in de yol gosterici bir gerceve sunmaktadir.

3.3 Oliim Sonras1 Mahremiyet ve Veri Korumasi

Oliim sonras1 mahremiyet ve kullanic verisinin korunmasi konusunda
yapilan caligmalardan biri Harbinja vd. (2026, s. 6-18) Birlesik
Krallik’ta gergeklestirilmistir. Kullanicilarin 6liimii sonrasinda geride
kalan dijital kalintilarina ve mahremiyet haklarina iliskin tercihlerinin
ele alindig1 arastirmada, kullanicilarin platformlarin politikalarindan
habersiz oldugu anlasilmistir. Bu noktada, bilgilendirilmis dijital yas ve
veri yonetimi slireclerinin hazirlanmast bir 6ncelik olarak o6ne
¢ikmaktadir.
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Diger yandan, Schafer vd. (2023) mahremiyetin 6liim sonrasinda da
korunmasinin yalmizca bireyler ve yakinlar1 agisindan degil, kusaklar
aras1 veri paylasimini da giivenli ve siirdiirtilebilir bicimde miimkiin
kilmasi bakimindan 6nemli oldugu vurgulanmaktadir. Benzer sekilde,
Conti (2025, s. 3-7)’de dijital toplumun gelisiminin, 6len bireylerin
geride biraktiklar dijital verilerin hukuki statiisiine iliskin tartigmalari
giindeme getirdigi belirtilmektedir. Dijital kalintilarin bedensel
kalintilara benzer sekilde korunmasi gerekliligi ve mahremiyetin insan
onurunun ayrilmaz bir unsuru olarak degerlendirilmesi gerekliligi
calismada One ¢ikan konular arasinda yer almaktadir.

Literatiir taramasinda 6ne ¢ikan bagliklardan biri olan dijital miras,
mahremiyet, 0lim sonrasi kimlik ve veri korumasi gibi konular
esasinda yalnizca hukuki meseleler olarak degerlendirilmemelidir.
Bahsi gegen konularin yani sira, insan onuru, kusaklar aras1 giiven ve
dijital kalicilik gibi etik sorular da bu alanda ele alinmalidir. Bu
baglamda, hukuki cercevelerin heniiz yetersiz kalmasi ve bireylerin
dijital kimlikleri {izerindeki kontroliinii yitirmesi ciddi bosluklar
yaratmaktadir.

Tiim bu tartigmalar, yapay zeka destekli griefbot teknolojilerinin neden
bu denli getrefilli etik ve hukuki sorular dogurdugunu kavramak igin bir
zemin sunmaktadir: Yasal diizenlemelerin yetersiz kaldig1 bir ortamda,
Olen kisinin kimligini yapay zeka araciligryla yeniden canlandirmaya
calisan uygulamalar hem yas pratiklerini hem de 6liim sonrasi kimlik
kavramini koklii bigimde doniistiirmektedir.

4. YASIN MEDIATIZASYONU, ALGORITMIK BELLEK VE
TURKIYE BAGLAMI

4.1 Mediatizasyon ve Kolektif Yas

Bireysel bir kayip deneyiminin medya mantigiyla kamusal bir goriiniim
kazanmas1 ve doniismesi siireci, yasin mediatizasyonu kavramiyla
acgiklanmaktadir; Karppi'nin (2013, s. 4-10) oOncii ¢alismasi ise bu
cerceveyi Facebook baglaminda somutlastirmaktadir. Bu ¢aligma,
hayatim1 kaybeden kullanicilarm aktif icerik liretmeyen ve veri akigini
beslemeyen “atik” konumundan anma profilleri sayesinde efektif hale
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geldiklerini ifade etmektedir. Bu sayede, hayatini kaybeden kullanicilar
etkilesim aginin iglevsel araglarina doniismektedir ve anma hesaplari,
kullanicilarin kolektif yas pratikleri araciligiyla platformun bag kurma
islevini 6liim sonrasinda da siirdiirmektedir.

Bir bagka ¢alismada O'Connor (2024, s. 3-8), dijital cagda 6liim, yas ve
kayip deneyimlerini inceleyen ve “Dijital Oliim Caligmalar1” alaninin
bir alt disiplini olan “Dijital Yas Calismalarini” ele almaktadir.
O’Connor, yasin evrensel ve tek tip bir deneyim olarak ele alinmasi
anlamina gelen "yas evrenselciligi" yaklasiminin yeniden firetildigini
ileri siirmektedir.

Graikousi ve Sideri (2020, s. 7-8) dijital alanlardaki 6liim pratiklerini
anlati perspektifinden ele alarak ¢evrimi¢i anma pratiklerinin,
geleneksel ritiiellerin dijital karsiliklar1 olarak yeni anlati bigimleri
urettigini gostermektedir. Bu ¢aligma, 6liimiin 6zel bir mesele olarak ele
alindig1 Bati1 toplumlarinda dijital ortamin yasin kamusal bir deneyime
doniigsmesine nasil zemin hazirladigini ortaya koymaktadir.

4.2 Algoritmik Bellek

Lambert vd. (2018, s. 158-165), Facebook'un algoritmik anma
videolarin1 kapsamli bi¢imde analiz etmistir. Arastirmalarinda,
algoritmik anma videolarinin iki ¢eligkili islevi oldugunu
saptamislardir. Buna gore, bir yandan kullanicilarda gii¢lii nostalji ve
aidiyet duygulart uyandirmaktadir. Ancak, diger yandan, yakin
zamanda hayatin1 kaybetmis kisilerin fotograflarinin goriintiilenmesi
veya travmatik anilarmin beklenmedik bir zamanda ortaya ¢ikmasi
duygusal acilara neden olabilmektedir. Dolayisiyla, arastirmacilar bu
anma kazalarmi tasarim basarisizligi olarak nitelendirmekte ve
kullanict onay1 ile baglamsal uygunluk gibi kriterlerin algoritmaya
dahil edilmesinin zorunlu oldugunu vurgulamaktadir.

Makhortykh (2023, s. 1500-1508), dijital platformlarin bireysel ve
kolektif bellegin olusturulmasi, korunmasi ve hatirlanmasinda
doniistiiriicti etkiye sahip oldugunu belirtmektedir. Diger yandan, dijital
bellek calismalarinda kullanici odakli yaklagimlarin bu doniisimii
aciklamakta yetersiz kaldigi da belirtilmektedir. Platformlarin ve
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algoritmalarin bellek iizerinde belirleyici aktorler haline geldiklerini
ileri siirmektedir. Dolayisiyla, bu ¢agda bireysel ve toplumsal hatirlama
pratiklerini incelemek amaciyla altyapt odakli bir yaklagimin
benimsenmesi gerekliligine vurgu yapilmaktadir.

Lundahl (2022, s. 1448-1451), medya tiiketimi baglaminda gelistirdigi
"algoritmik meta-sermaye" kavramiyla algoritmalarin yalnizca igerik
siralamakla kalmayip sosyal alanda goriiniirlik ve giicii de yeniden
dagitigimmi ortaya koymaktadir. Lundahl’m kavrammi dijital yas
baglaminda uyarladigimizda, platformlarin algoritmik yapisinin belirli
olum ve yas pratiklerine goriintirliik saglarken, digerlerini arka plana
ittigi  goriilmektedir. Ornegin, meshur kisilerin 6liimlerinin viral
yayilimi, toplumsal travmalarin “trend” konulara doniismesi ve siradan
bireylerin kayiplariin algoritmik silizgeglerden gecerek goriiniir
kilinmasi, dijital yas alaninda goriilen yapisal esitsizliklere somut
ornekler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.3 Tiirkiye'ye Ozgii Dinamikler: Kiiltiir, Din ve Dijital Yas

Dijital yas aragtirmalar1 yeterli diizeyde olmasa da, Tiirkiye hem
kiiltiirel zenginligi hem de 6zgiin gerilim noktalar1 sayesinde dikkat
cekici bir odak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Islami gelenekte 6liim ve
yasla ilgili belirgin pratikler vardir. Ornegin, anmalar, dua merasimleri,
mezar ziyaretleri, Kur’an tilaveti ve dua bu pratikler arasinda yer
almaktadir. Bu pratikler dijital platformlarda bi¢cim degistirmekte ve
yeni anlamlara kavugsarak bazen kiiltiirel gerilim noktalarinin ortaya
¢ikmasina da neden olabilmektedir.

Tekeli (2026, s. 179-192), Kartalkaya yangin faciasindan sonra X
platformundaki dijital yas pratiklerini arastirarak kolektif travma
sonrast yas dinamiklerini ortaya koyan bir ¢alisma gerceklestirmistir.
Arastirma bulgularina gore dijital yas yalnizca bireysel kayip icin degil,
aynit zamanda devlet sorumlulugunu da sorgulayan siyasi bir ifade
kanali olarak gérev gérmektedir. Benzer sekilde, Saribag (2025, s. 362-
366) Tiirkiye’nin dijital yas pratiklerini Kuzey Amerika, Bat1 Avrupa ve
Japonya ile karsilastirmasi yaparak incelemistir. Arastirmaya gore
Tiirkiye’de dini sdylem, milli kimlik ve sivil hesap sorma talebi ayni
paylasim kapsaminda bir arada islev gorebilmektedir. Bu baglamda,
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dijital yas olgusunun Bat1 merkezli yas modelleriyle agiklanamayacagi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla, Saribag’a gore dijital yas arastirmalarinda
baglamsal farkliliklar1 esas alan ¢ogulcu kuramsal ¢ergevelere ihtiyag
vardir.

Ozgen ve Canpolat (2025, s. 272-285), yasmn Kkiiltiirel insasini
disiplinleraras1t bir perspektifle ele alarak halkbilimi, sosyoloji,
antropoloji  ve medya ¢aligmalarinin  bulustugu  noktalar
haritalandirmaktadir. Anadolu halk kiiltiiriinii ve toplumsal cinsiyet
boyutlarini merkeze alan bu ¢aligmada dijitallesmenin geleneksel yas
ritiiellerini nasil doniistiirdiigli incelenmis ve dijital yas pratiklerinin
kolektif hafiza ile iliskisi degerlendirilmistir.

Son olarak, Topdemir-Kogyigit (2023) Covid-19 pandemisi siirecinde
yayimlanan oOliim ilanlarin1 igerik analizi yOntemiyle incelemis;
pandemi doneminde Sliimii hem bireysel hem de toplumsal diizeyde
nasil goriiniir kildigin1 ortaya koymustur. Bu calisma, dijital yas
arastirmalarinin geleneksel medyadan sosyal medyaya uzanan siiregen
bir doniisiim i¢inde yer aldigini hatirlatmaktadir.

5. ETIK BOYUTLAR: DIJITAL ONUR, RIZA VE PLATFORM
SORUMLULUGU

Dijital yas tartismalarinin merkezinde, 6len bireyin kimliginin 6lim
sonrasinda da insan onuruna yakisir bigimde temsil edilme hakki
yatmaktadir. Ornegin, Figueroa (2026) 6liim sonrasi mahremiyet
kavraminin hukuki, etik ve politik tartismalarda giderek daha fazla
kabul gormesine karsin, kapsami, normatif temelleri ve farkli hukuk
sistemlerindeki uygulanis1 bakimindan 6nemli farkliliklar igerdigini
ortaya koymaktadir. Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri arasindaki
yaklagimlar, Avrupa veri koruma rejimi i¢indeki goriis ayriliklan ile
Kiiresel Giiney'deki somiirge sonrasi ve otoriterlik sonrasi baglamlari
karsilastirmali olarak inceleyen ¢alisma, 6liim sonrasi mahremiyetteki
bu cesitliligin hukuki bir eksiklikten ziyade toplumlarin hafiza, insan
onuru ve Olen kigilere ait verilerin yonetisimine iligskin degerlerini
yansitan dinamik bir yap1 oldugunu savunmaktadir.
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Bir bagka arastirmada George ve Mamedova (2024) dijjitallesen
toplumlarda bireylerin fiziksel varliklarinin sona ermesinden sonra dahi
sosyal medya, e-posta ve bulut depolama gibi platformlarda siiregelen
genis bir dijital iz biraktigini ve bu “dijital mirasin” yonetiminin énemli
sorunlar dogurdugunu ifade etmektedir. Platformlar arasi farkli
politikalar, gilivenlik mekanizmalar1 ve erisim kisitlart nedeniyle
yakinlarin hesaplara erismekte giicliik c¢ektigini vurgulamaktadir.
Ayrica, dijital vasiyet ve giivenilir dijital yiiriitiiciilerin atanmas1 gibi
onlemlerle daha diizenli bir dijital miras ydnetiminin miimkiin
olabilecegi savunulmaktadir. Diger yandan, standartlastirilmig hukuki
diizenlemeler ve kullanici farkindaliginin artirilmasi yoluyla hem pratik
ihtiyaclarin karsilanabilecegi hem de 6len bireylerin dijital hatiralarinin
anlaml1 bigimde korunabilecegi belirtilmektedir.

Dijital yas teknolojilerinde riza, birden fazla katmani kapsayan
karmasik bir kavram olarak karsiniza ¢ikmaktadir. Ornegin, Hollanek
ve Nowaczyk-Basifska (2024, s. 17) iiretken yapay zeka tabanl dijital
Olim sonrasi hizmetlerin (“deadbot” gibi 6len birey simiilasyonlar)
dijital oliim endiistrisinde yaratabilecegi olas1 etik riskleri, senaryo
temelli spekiilatif tasarim yaklasimiyla incelemektedir. Veri bagis¢isi,
veri alicist ve hizmet etkilesimcisi olmak tiizere ii¢ farkli aktor
perspektifi iizerinden yapilan analiz, bu tiir yeniden canlandirma
hizmetlerinin riza, seffaflik, erisim sinirlari ve hizmetin sonlandirilmasi
gibi alanlarda 6nemli etik sorunlar dogurdugunu ortaya koymaktadir.
Calisma, karsilikli riza ilkesine dayali kullanim, yalnizca yetiskinlere
erisim, seffaflik mekanizmalar1 ve “deadbot”larin uygun sekilde devre
dis1 birakilmasi gibi diizenleyici Oneriler sunarak, dijital 6liim sonrasi
yapay zeka uygulamalarinin sorumlu gelistirilmesi i¢in disiplinlerarasi
arastirma ihtiyacini vurgulamaktadir.

6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu boéliimde, dijital yasin, platformlarin teknik altyapisi, algoritmik
mantig1 ve ticari ¢ikarlariyla sekillenen, kiiltiirel normlarla miizakere
edilen ve giderek yapay zeka sistemleriyle doniistiiriilen ¢ok katmanli
bir toplumsal pratik oldugu yonilindeki temel argiiman oOne
cikarilmaktadir. Farkli boyutlar dikkate alinarak kaleme alinan bu
elestirel derlemede dijital yasin ne yalnizca bireysel bir psikolojik siire¢
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ne de yalnizca teknik bir platform meselesi oldugu vurgulanmaktadir.
Aksine, bireysel yas deneyiminin kolektif bellek insasi, hukuki
diizenlemeler, ticari mantik ve teknoloji etigini aynmi anda kesistiren
karmasik bir alan oldugu vurgulanmaktadir.

Kuramsal ¢ergevede bahsi gecen Beaunoyer ve Guitton’un (2021) siber
tanatoloji Onerisi ile Figueroa’nun (2026) 6liim sonrast mahremiyetin
istikrarsiz i¢ yapisina iliskin tespiti, alanin disiplinlerarasi oldugunu ve
hala olgunlagma siirecinde bulundugunu géstermektedir. Diger yandan,
Zuboff’un (2019) gbzetim kapitalizmi kuramindan hareketle gelistirilen
calismada olen kullanicilarin verilerinin platformlar i¢in bir “veri
sermayesinin sabitlenme ani1”’na doniistiigli 6ne siiriilmektedir.

Thommandru ve Mone’nin (2026) “yasin verisellestirilmesi” ve
Lundahl’in (2022) “algoritmik meta-sermaye” kavramlari, yas
pratiklerinin goriiniirligliniin de esit bigimde dagilmadigini ortaya
koymaktadir. Buna gore, platformlarin algoritmik mantigima bagh
yapisal bir esitsizlik tagidigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda, dijital
yasin salt bireysel bir deneyim olarak degil, platform ekonomisinin ve
veri rejiminin isleyisiyle i¢ ice gegmis bir olgu olarak kavranmasi
gerekliligi de agik¢a goriilmektedir.

Sosyal medyada oliim ve yas pratikleri ekseninde derlenen bulgular,
Marwick ve Ellison’dan (2012) Sabra’ya (2017), Cesare ve
Branstad’dan (2018) Ozdogan’a (2025) ve Yelboga’ya (2025) uzanan
calismalarin ortaklagtigi bir noktaya isaret etmektedir. Platformlar,
geleneksel yas ritiiellerinin yerini almaktan ¢ok, onlar1 tamamlayan ve
ancak kendine 0zgli platform vernacularlartyla bigimlendiren
mekanlardir. Bununla birlikte Hoffman vd. (2021) ortaya koydugu ikili
tablo (6len yakinin hesabimin hem destekleyici hem de travmatik
olabilmesi) ve Little’in (2023) yakin iligki siddeti magdurlarina iligkin
bulgulari, dijital yasin hi¢bir zaman risksiz bir destek mekanizmasi
olmadigin bizlere hatirlatmaktadir. Diger yandan, Abidin’in (2022)
“grief hijacking” kavrami ve Karppi’'nin (2013) “Oliime dayanikli
Facebook” c¢ozlimlemesi, bu pratiklerin platformlarin  ticari
mantigindan bagimsiz diisiiniilemeyecegini; yasin da tipki diger igerik



Gabriela Oana OLARU

tirleri gibi etkilesim ve goriiniirliik ekonomisine eklemlendigini
gostermektedir.

Platform yonetimi ve dijital miras ekseni, hukuki diizenlemelerin
teknolojik  doniigiimiin  fazlasiyla gerisinde kaldigimi  acikca
gostermektedir. Bu noktada, Cerrillo-i-Martinez’in (2018) hukuki
kesinlik, etkinlik ve seffaflik kriterleri ile Yang’in (2025) vasiyetname
onceligi, deger hiyerarsisi, orantililik ve haklarin ayrimi ilkeleri dijital
mirasin standartlagtirilmasi i¢in somut bir zemin sunmaktadir. Ancak
Aldemir Toprak (2024), Yilmaz ve Erkan’in (2020) Tiirk hukuku
Ozelinde ortaya koydugu {iizere, ulusal mevzuat bu standartlarin
gerisinde kalmaya devam etmektedir. fleri’nin (2020) aktardigi Alman
Federal Mahkemesi karari, dijital hesaplarin miras yoluyla intikal
edebilecek kisisel varliklar olarak taninabilecegine dair 6nemli bir
emsal sunsa da Holt vd. (2026) tespit ettigi “6liim sonrasi mahremiyet
paradoksu”, hukuki ¢er¢evenin tek basina yeterli olmadigini; kullanict
davranigina yonelik miidahalelerin de gerekli oldugunu ortaya
koymaktadir.

Yasin mediatizasyonu, algoritmik bellek ve Tiirkiye’ye 6zgili dinamikler
ekseni bu c¢alismanin alanina en oOzgin katkisini sunmaktadir.
O’Connor’in  (2024) “yas evrenselciligi” elestirisi ve Riaz ile
Mustafa’nin (2025) kiiltiirel farkliliklara iligkin vurgusu, Bati merkezli
kuramsal modellerin dogrudan aktarilamayacagini gostermektedir.
Diger yandan, Saribasg’in (2025) karsilastirmali analizi ve Tekeli’nin
(2026) Kartalkaya yangin faciasi {izerinden ortaya koydugu bulgular,
Tiirkiye’deki dijital yasin dini s6ylem, milli kimlik ve devletten hesap
sorma talebini ayni anda barindiran kendine 6zgii bir yapr sergiledigini
gostermektedir. Bu bakimdan, dijital yasin Tiirkiye baglaminda
yalnizca bireysel bir kay1p deneyimi degil, ayn1 zamanda siyasi bir ifade
kanal1 olarak da islev gordiigiinii sdylemek yanlis olmayacaktir. Ozgen
ve Canpolat’in (2025) disiplinlerarasi yaklagimi ile Kogyigit’in (2023)
Covid-19 doénemine iligkin bulgulari, bu 6zglin yapinin geleneksel
medyadan sosyal medyaya uzanan siiregen bir doniisiim ic¢inde ele
alinmasi gerektigini ayrica desteklemektedir.
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Son olarak etik boyut baglaminda, Figueroa’nin (2026) 6lim sonrasi
mahremiyet tartismasi, Conti’nin (2025) dijital kalintilarin insan
onurunun bir uzantisi olarak korunmasi gerektigi yoniindeki dnerisi ve
Hollanek ile Nowaczyk-Basinska’nin (2024) “deadbot” teknolojilerine
iligkin ortaya koydugu riza, seffaflik, erisim sinirlart ve hizmetin
sonlandirilmasi sorunlari, dijital yasin giderek yapay zeka ile i¢ ice
gecen bir gelecege dogru ilerledigini gostermektedir. Bu gelisme, alanin
yalnizca gegmise doniik bir bellek yonetimi meselesi olmaktan
ciktigint; Olen bireyin kimliginin yapay zekd araciligiyla yeniden
iiretilmesine iliskin yepyeni etik soru ve sorunlar dogurdugunu ifade
etmektedir.

Bu derlemede ele alinan galismalarin ortaya koydugu bulgular 1g1ginda,
alandaki oncelikler su sekilde siralanabilir. Aldemir Toprak’in (2024)
ve Yi1lmaz ve Erkan’in (2020) isaret ettigi gibi, Tiirk medeni hukukunun
ve KVKK’nin dijital miras konusunda baglayici bir gerceveye
kavusturulmasi. Bu siiregte Cerrillo-i-Martinez’in  (2018) hukuki
kesinlik, etkinlik ve seffaflik kriterleri ile Yang’in (2025) vasiyetname
onceligi, deger hiyerarsisi, orantililik ve haklarin ayrimi ilkelerinin yol
gosterici olarak benimsenmesi. Lambert vd. (2018) oOnerdigi lizere,
algoritmik anma Gzelliklerinin kullanict onay1 ve baglamsal uygunluk
kriterlerini igerecek bigimde yeniden tasarlanmasi ve Little’in (2023)
vurguladigi gibi yakin iliski siddeti magdurlar1 gibi kirilgan kullanict
gruplarinin bu tasarim siireglerinde gozetilmesi. Harbinja vd. (2026)
ortaya koydugu diisiik farkindalik diizeyinin, George ve Mamedova’nin
(2024) onerdigi dijital vasiyet ve giivenilir dijital yiiritiicii
mekanizmalariyla desteklenerek giderilmesi. Schafer vd. (2023)
vurguladigi gibi, yalmizca hukuki diizenlemelerle yetinilmeyip
bireylerin hangi verileri paylasacagini ve hangilerini silecegini
yonetmesine imkan tantyan teknolojik araglarin gelistirilmesi. Hollanek
ve Nowaczyk-Basinska’nin (2024) onerdigi karsilikli riza, yalnizca
yetigkinlere erigim, seffaflik mekanizmalar1 ve uygun devre disi
birakma ilkelerinin “deadbot” tiirii yapay zeka uygulamalarina yonelik
olasit diizenlemelerin temelinin olusturulmasi. O’Connor (2024) ile
Riaz ve Mustafa’nin (2025) vurguladig: iizere, Bati merkezli “yas
evrenselciligi” varsayimlarindan kaginan, kiiltiirel baglama duyarl ve
cogulcu kuramsal gercevelerin benimsenmesi. Tiirkiye’ye 6zgii dini
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sOylem, milli kimlik ve hesap sorma dinamiklerinin Saribas’in (2025)
ve Tekeli’nin (2026) calismalarinin actigi yolda, Ozdogan’n (2025)
isaret ettigi Facebook dis1 platformlar1 ve Ozgen ile Canpolat’mn (2025)
onerdigi disiplinleraras1 yaklagimlar1 da kapsayacak bicimde yerel
arastirmacilar tarafindan sistematik olarak incelenmesi onerilmektedir.

Sonug olarak, dijital yas, 6liimiin fiziksel gercekligiyle dijital kimligin
kalicilig1 arasindaki gerilimi merkezine alan bir alandir. Ayrica, hukuk,
iletisim, sosyoloji, psikoloji ve teknoloji etiginin kesistigi bir alan
olmaya devam etmektedir. Bu alanin Tiirkiye 6zelinde sistematik
bigimde arastirilmasi, yalnizca ulusal alan yazinina degil, dijital yas
olgusunun kiiltiirel ¢esitliligini kavramaya c¢alisan uluslararasi
tartismalara da 6zgiin bir katki sunacaktir.
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GIRiS

Gelisen teknolojiler 1s181nda doniisen dijital medya, tiretim ve tiiketim
pratiklerinde doniisiimlere neden olmustur. Teknoloji kavrami “Tekne”
ve “logos” kelimelerinden bir araya gelmektedir. Atabek yapmis
oldugu caligsmasinda teknoloji kelimesinin kdkeni su sekilde aciklar:
“Tekne” dedigimiz de bir seyi yapmanin, bir seyi iiretmenin, bir seyi
elde etmek anlamanda kullanilan, eski/antik Yunanca, bir kelime. Hatta
bizim “ekmek teknesi” nden bildigimiz “tekne” kelimesi de oradan
geliyor. Dolayisiyla bir seyi yapma, becerme, elde etme ile ilgili bir
kelime. “Logos” ise, mantik (lojik) kelimesinin kékii olmakla birlikte,
daha ¢ok bilmek anlaminda kullanmiliyor, yine antik Yunanca 'da. Bir
kelimenin sonuna logos geliyorsa, o biraz bilim gibi anlasilan bir
kelime oluyor” der ve teknolojiyi bu sekilde tanimlar (Atabek, 2005, s.
61). Giintimiizde dijital medya platformlar1 ¢cagdas medya sistemlerinin
basat ogesi haline gelmistir. Geleneksel medya araglarindan farkli
olarak dijital medya platformlarinda igerikler anlamin yeniden
iiretildigi ve yorumlandigi ve yeniden ideolojik olarak yapilandirildigi
iletisim analar1 olarak degerlendirilmektedir. Doniistimler sonucunda
suc anlatilari, dijital medya igerikleri arasinda oldukga dikkat ¢eken ve
genis bir kitleye ulagan icerikler arasinda yer almaktadir.

Son donemlerde diinya ¢apinda yiikselise gegen gercek sug anlatilar
bireylerin gerceklestirmis olduklar1 genel olarak cinayet icerikli
davalarin yer aldig1 belgesel tiiriidiir. Gergek sug belgeselleri yalnizca
suc olaylarini belgesel biciminde aktarmanin {istiine ¢ikarak; toplumsal
korkularn, kiiltiirel normlarin ve ideolojik yapilarin yeniden tiretildigi
medya metinleri arasinda biiyiik bir énem kazanmistir. Yeni medya
araclariin sunmus oldugu imkanlar cinayet vakalarinin yasanis
bicimlerini, nedenlerini ve sonuclarini da olduk¢a agik bir bi¢cim de
gozler oniine sermektedir. Bu bilgilerin insanlar arasinda daha hizl bir
sekilde yayilmasi ve bu alanlarda agik bir sekilde etkilesimde
bulunabilir olmalar1 toplumsal agidan arastirilmaya deger alanlardan
biri olmaktadir. Su¢ anlatilarinin genis kitlelere yayilmasiyla birlikte bu
tarz iceriklerin yalnizca eglence veya bilgilendirmek amaciyla iiretilip
iretilmedigi de arastirma konusu olmaktadir. Dijital platformlar
araciliyla tretilen gercek suc anlatilarinda kullanilan yogun dramatik
anlat1 bigimleri ve gorsel-isitsel kurgu teknikleri sonucunda anlatilarin
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izleyiciler iizerinde yarattigi anlamlandirma siirecleri de oldukga

giiclenmistir.

Bu baglam dogrultusunda medya iceriklerinde toplumsal cinsiyet
baglaminda ne tarz anlamlarin iiretildigi de biiyiik ol¢iide arastirma
alanlar arasinda yer almaktadir. Toplumsal cinsiyet, yalnizca biyolojik
farkliliklarla sinirlt olmanin tistiinde olarak kadinlik ve erkeklik
konularinda toplumun kiiltiirel etkenler gercevesinde sekillendirmis
oldugu roller, normlar ve gii¢ iligkilerini betimleyen bir kavramdir. Bu
rollerin toplum iizerinde en goriinlir kilindig1 ve yeniden iretildigi
temel alanlardan birisi ise medyadir. Ozellikle sug anlatilarinin
aktariminda; kadinlar izerinden cogunlukla magdur olan ve korunmaya
mubhtag bireyler olarak temsil edilmesi ve erkeginden bunun karsisinda
fail, otorite ve gili¢ sahibi olarak gosterilmesi durumu
gozlemlenmektedir. Toplumdaki bireyler islenen suga iliskin bilgileri
alirken ayn1 zamanda bu durumu yasan kisiler hakkinda genel yargilara
ve ideolojinin tekrar iiretilmesine hizmet etmektedir.

Tiirkiye’de genis kitlelerce izlenmekte olan Miige Anli ile Tath Sert
programina 24 Aralik 2028 yilinda katilan Palu Ailesi kamuoyunda
genis bir yanki uyandirmigtir. Palu Ailesi vakasi igerisinde; aile igi
siddet, cocuk istismar1 ve cinayet gibi ¢ok yonlii su¢ unsurlarin
barindirmasiyla medya tarafindan da yogun bir ilgiye maruz kalmstir.
Palu Ailesinin iglemis oldugu suglar1 anlatan Palu Ailesi: Karanlik
Sarmal belgeseli HBO Max platformunda 8 Mayis 2026 yilinda
yayinlanmistir. Aym1 olayin farkli medya ortamlarinda yeniden
kurgulanmasi, anlatinin nasil doniistiigiinii ve hangi ideolojik
cerceveler icerisinde sunuldugunu incelemek acisindan onemli bir
arastirma alani sunmaktadir.

Bu ¢aligma, HBO Max platformunda yayinlanan “Palu Ailesi: Karanlik
Sarmal” belgeselinin toplumsal cinsiyet perspektifiyle incelemeyi
amaclamaktadir. Arastirma da belgeselde kullanilan dilsel yapilar,
karakterlerin sdylemsel olarak nasil konumlandirildigi ve anlatinin
hangi ideolojik kodlar iizerinden ingsa edildigi sOylem analizi
yontemiyle ele alinacaktir. Boylece ¢alisma, su¢ anlatilarinin yalnizca
olay aktarimi yapan medya {irlinleri olmadigini; ayni zamanda
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toplumsal cinsiyet rollerini, gii¢ iligkilerini ve ideolojik anlamlari
yeniden iireten sOylemsel ve gorsel metinler oldugunu ortaya koymay1
hedeflemektedir.

TOPLUMSAL CINSIYET KAVRAMI VE TOPLUMSAL
CINSIYET KURAMLARI

Diinya tarihi boyunca yasamis olan bireyler kendilerini tanimlamak
amaciyla birgok alana bagvurmuslardir. Bunlardan bazilart yas, ik,
statii, egitim durumu ve tabi ki dogustan gelen en temel bireysel ayrim
olan cinsiyettir. Akkas yayinlamis oldugu calismasinda cinsiyet
kavramint  “Cinsiyet (sex), kadin ve erkek seklinde ikili bir
siniflandirmaya tabii tutulmaktadir. Bireyler dogduklar: andan itibaren
cinsel organlarina bakilarak kadin ya da erkek cinsiyet grubuna gore
kimlik kazamwrlar.” Diyerek tammlamaktadir (Akkas, 2019, s. 99).
Cinsiyetlerin tanimlanmasiyla birlikte bireyler icin toplumda belirlenen
ve kadin ve erkek olarak ayrilan roller, sorumluluklar ve beklentileri
iceren davranis kaliplarina toplumsal cinsiyet denilmektedir. Biyolojik
farklilar sonucunda dogan cinsiyet (sex), kadin ve erkek arasindaki
temel fiziksel ve genetik farkliliklarm ayrimini belirtirken; toplumsal
cinsiyet (gender) ise toplumun bu farkliklar1 kullanarak nasil bir yagam
bigimi sekillendirdigini ve bu farkliklari nasil anlamlandirdigini belirtir.
Beauvoir’a gore biyolojik olarak ¢ift cinsiyet olmasi sebebiyle kadin ve
erkek olarak ayrim yapilmasinin dogal oldugunu ancak toplumsal
olarak bu durumun yasam standartlarini yanlis yonlendirdigini
belirtmektedir (Beauvoir, 2025, s. 43-48). Bireyler toplumda bu
farkliklar aracilifiyla farkli rol ve kaliplara girmektedir. Bunlardan en
temelleri anne ve baba rolleri ve kadin ev igleriyle ilgilenir erkek ¢alisir
vb. sorumluluk ve rollerdir. Bu nedenle toplumsal cinsiyet normlari,
yalnizca bireylerin kimliklerinin olusmasinda bir etken degil ayni
zamanda toplumsal iligkilerin, gii¢ dengelerinin ve kiiltiirel yapinin da
insasinda biiyiik bir etken olarak goriilmektedir.

Toplumsal cinsiyet kavrami ilk olarak literatiirde 1950’11 y1illarda Lohn
Money tarafindan kullanilmistir. Ancak 1972 yilina geldigimizde Ann
Oakley tarafindan “Sex, Gender and Society” kitabinda toplumsal
cinsiyet kavramini erkeklik ve kadinlik arasindaki toplumsal bakimdan
esitsiz  bolinme olarak kullanilmasiyla birlikte kavram netlik
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kazanmistir (Karaoglan, 2022). Kavramin temellerinin oturulmasiyla
birlikte toplumsal cinsiyet kavramini sosyal bilimler alaninda yogun bir
bicimde tartisilmaya baslanmigtir. Connel’in yayimlamis oldugu
Erkeklikler kitabinda toplumsal cinsiyet kavramini “foplumsal pratigin
diizenlenme yollarindan biridir” seklinde agiklar (Connell, 2023, s.
142). Bu tartigmalarin en basinda yer alan unsur kadin ve erkek
arasindaki farklarin yalnizca biyolojik temellere indirilemeyecegi
diistincesidir. Yaklasimin temel ogretilerine gore kadinlik ve erkeklik
toplumun olusmasi siirecinde etkili olan Ogrendikleri ve
icsellestirdikleri kimlik bicimleridir. Bu 6grenme ve igsellestirme
siirecinde etkili olan aile, egitim kurumlari, dini inaniglar, hukuk,
medya ve kiiltiirel yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bireylere
dogduklar ilk andan itibaren yasamig olduklari toplumun &gretilerine
hizmet eden kadinlik ve erkeklik kimlikleri i¢sellestirmeleri gerekliligi
dayatilmistir. Eger bu 0Ogretilerin disinda davranislar sergileyen bir
birey olursa 6teki sinifinda yer almaktadir.

Toplumsal cinsiyet rolleri, bireylerin toplum igerisinde nasil
davranmalar1 gerektigini belirleyen bir dizi yazisiz kurallar biitiiniidiir.
Stone Feminist Felsefeye Giris kitabinda toplumsal cinsiyet goriistiniin
ortaya cikmasini elestirel bir bakis acisiyla “Bu ayrima deger
vermelerinin nedeni, toplumsal cinsiyet beklentilerinin ve fikirlerinin
kiiltiiviin -~ ve  toplumun  iiriinii  olduklarina  ve  dolayisiyla
degistirebileceklerine isaret etmesiydi” der (Stone, 2019, s. 54). Stone
bu caligmasinda temelde bireylerin yasam tarzlarini degistirebilmek,
kadinlarin daha 6zgiir ve daha fazla hakka sahip olmak i¢in bu ayrimi
benimsediklerini dne siirer. Ciinkii toplumsal cinsiyet rollerine goére
kadinlar genellikle daha duygusal, sefkatli, fedakar ve bakim verici
olarak goriiliirken; erkekler giiclii, bagimsiz, rasyonel ve otoriter
algilanmaktadir. Bu roller temelde i¢ giidiisel olarak tanmimlanip,
degismez kurallar olarak kabul gorse de bu roller toplumsal siiregler
tarafindan iiretilmekte ve siirekli olarak bireylere empoze edilmektedir.
Toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin temelini de bu rollerin kadin ve
erkekler arasinda yaratmis oldugu gii¢ iliskilerindeki farklar
yaratmaktadir.
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Toplumsal cinsiyet alaninda yapilmis olan ¢aligmalarda one ¢ikan
yaklasimlardan birisi de feminist kuramlardir. Feminist kuramlar,
kadinlarin tarih boyunca yasamis olduklari esitsizlik ve ayrimcilik
bicimlerini incelemekte ve bu esitsizliklerinin nedenlerini ortaya
cikarmaya calismaktadir. Toplumsal cinsiyet rolleriyle birlikte bu
esitsizlikleri anlamaya caligsmak bu esitsizliklerin kurulus ve isleyis
bi¢imini anlamak i¢in daha verimli olur (Sencan, 2021, s. 29). Liberal
feminizm, kadin ve erkek arasindaki farkin temel nedeninin egitim,
hukuk ve caligma hayatindaki firsat esitsizlikleri olarak sinirlamaktadir.
Bu yaklagima gore eger kadinlar toplumsal cinsiyet rollerinin disinda
kalarak daha esit bir bicimde hayata entegre olabilirlerse toplumsal
cinsiyet esitsizlikleri olduk¢a azalacaktir. Bu baglamda liberal
feministler temelde yasal diizenlemeler, egitim olanaklar1 ve siyasal
temel haklar {izerinde yogunlagmaktadir.

Radikal feminizm ise toplumsal cinsiyet esitsizliklerindeki sorunun
temel sebebinin patriyarkal sistemin kendisinde gdrmektedir.
Patriyarka, erkeklerin toplumsal, ekonomik ve siyasal alanlarda
kadinlar iizerinde egemenlik kurdugu bir gii¢ iliskileri sistemi olarak
tanimlanmaktadir. Radikal feministlere gore kadinlarin maruz kaldigi
baskilar  yalnizca hukuki veya ekonomik esitsizliklerden
kaynaklanmamakta, ayn1 zamanda toplumsal yapilarin tamamina niifuz
etmis erkek egemen anlayisin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle kadinlarin deneyimledigi siddet, ayrimcilik ve dislanma gibi
olgular,  patriyarkal  sistemin  farkli = yansimalar1  olarak
degerlendirilmektedir.

Toplumsal cinsiyet kuramlari igerisinde 6nemli olan bir diger kuram ise
sosyal ingacilik kuramidir. Soysal insacilik kuramina gore kadinlik ve
erkeklik kimliklerinin olusmasinda biyolojik etkenlerin belirleyici
olmadigi onun yerine toplumsal etkilesimlerin sonucunda insa oldugu
one siirlilmektedir. Bu yaklasim diger iki yaklagimdan ayri olarak
toplumsal cinsiyet rollerinin tarihsel ve kiiltiirel kosullar sonucunda
degisiklikler gosterebilecegini 6ne siirmektedir. Bir toplumda kadinlara
ve erkeklere verilen roller baska bir toplumda farkliliklar
gostermektedir. Bu durum toplumsal cinsiyet rollerini evrensel ve

135



136

Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Dijital Medyada Sug Anlatilari: Hbo Max Kanalinda
Yayinlanan “Palu Ailesi Karanlik Sarmal” Belgeseli Incelemesi

degismez olmaktan ¢ikararak kiiltiirel olarak sekillenen bir yap1 olarak
gostermektedir.

Performatif toplumsal cinsiyet kavrami ise bu alanda énemli katkilar
sunan bir diger yaklasim bi¢imidir. Performatif toplumsal cinsiyet
kavramina gore bireyler siirekli olarak tekrar ettikleri davramislar,
sOylemler ve pratikler araciligiyla toplumsal cinsiyet rollerini
iiretmektedir. Kadinlik ve erkeklik kimlikleri sabit bir kavram degil,
giinlik yasam pratikleri icerisinde siirekli olarak gergeklestirilen
performanslar olarak degerlendirilmelidir. Bu yaklagimla toplumsal
cinsiyet kimliklerinin dogal bir olusum degil de toplumsal siiregler
icerisinde insa edildigi ileri stirtilmektedir.

Toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden {iretildigi ve topluma empoze
edildigi en 6nemli unsurlar arasinda medya yer almaktadir. Medya
kanallar1 araciligiyla gosterilen gostergeler ve sdylemler bireylerin
diinyay1 algilayis bi¢imlerini ve anlamlandirma siireclerini etkileyen
giiclii bir aygittir. Medya kanallarinda yayimlanan filmler, diziler,
gazeteler, televizyon programlari, reklamlar ve dijital medya igerikleri
siirekli dolasimda kalarak kadinlik ve erkeklik rollerini ideolojiye
uygun olarak devamli iiretmeye devam etmektedir. Bu siire¢ igerisinde
medya kanallar1 toplumsal cinsiyet rollerini yalnizca aktarmakla
kalmaz ayni1 zamanda bu rolleri yeniden iiretmektedir ve mesrulagtirir.

Bu durum en yogun sug haberleri, belgeseller ve gercek su¢ anlatilart
gibi iceriklerde kadin ve erkek temsilleri belirli kaliplar igerisinde
izleyiciye sunulmaktadir. Kadinlar 6zelinde bakacak olursak genel
olarak magdur, korunmaya muhta¢ ve duygusal bireyler olarak
gosterilirler. Erkekler ise bunun tam zitt1 olacak sekilde genelde fail,
giiclii ve otoriter olarak temsil edilmektedir. Bu temsiller, toplumsal
cinsiyet rollerinin medya araciligiyla yeniden {retilmesinin bir
gostergesi olarak sunulabilmektedir. Bu agidan medya igeriklerinin
toplumsal cinsiyet ekseninden incelenmesi, medyanin bu norm ve
rolleri ne sekilde yeniden iirettigi ve toplumsal cinsiyet esitsizligini ne
derce goriiniir kildigim1 anlamak ve yorumlamak agisindan énemlidir.
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Geleneksel medyanin yani sira yeni medya igeriklerinde de toplumsal
cinsiyet rolleri yeni bi¢im ve roller kazanmaktadir. Yeni medyanin ¢ift
yonlii “etkilesimli” olmasinin da etkisiyle toplumsal cinsiyet rolleri
daha hizli ve daha kolay bir bicimde yayilmaya ve etki alanini
biiylitmeye olanak bulmaktadir. Yengin ve Yilmaz yapmis olduklari
caligmada yeni medyanin bu etkilesimli yonii  hakkinda
“Kiiresellesmenin en onemli gelismelerinden biri de medya araglarinin
gelisimi ve degisimidir. Medya araglart toplumu yonlendirebilir bir
nitelige sahiptir. Geleneksel donemde televizyon, radyo, gazete gibi
araglarla kitleyle iletisime gecilmekte ve aktarimak istenilen mesajlar
iletilmektedir. Burada tek yonlii bir iletisim soz konusudur. Yeni medya
araglarinin gelisimiyle ise, kitleyle c¢ift yonlii ve etkili bir iletisim stireci
50z konusudur” der (Yengin & Yilmaz, Dijital Mahremiyet ve Dijital
Giivenlik Baglaminda Gézetim Toplumu Uzerine Bir Inceleme, 2024,
s. 110). Ozellikle son dénemlerde izleyici kitlesinin yiikselise gectigi
sug¢ belgeselleri ve sug anlatilari, izleyicilere yalnizca bilgi sunmakla
kalmaz ayn1 zamanda bu normlar1 da yeniden iiretir. Bu nedenle dijital
medya igeriklerinin kadin ve erkek temsillerini nasil sundugu toplumsal
cinsiyet arastirmalart i¢in Onemli bir aragtirma alani olmaktadir.
Toplumun sugu algilayis biciminden kadin ve erkek bireylere yiiklemis
oldugu rolleri bu alan i¢in degerli bulgular arasinda yer almaktadir.

Bu calisma kapsaminda toplumsal cinsiyet, biyolojik farkliliklarin
Otesinde toplumsal ve kiiltiirel siirecler tarafindan insa edilen bir yapi
olarak ele alimmaktadir. Ayrica su¢ anlatilarinda kadin ve erkek
temsillerinin nasil olusturuldugu, hangi gii¢ iliskileri igerisinde anlam
kazandig1 ve toplumsal cinsiyet normlarini nasil yeniden irettigi
sorular1 temel hareket noktasi olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda
HBO Max platformunda yayimlanan “Palu Ailesi: Karanlik Sarmal”
belgeseli, toplumsal cinsiyet temsillerinin sdylemsel ve gorsel
boyutlarii  incelemek agisindan Onemli bir Ornek olarak
degerlendirilmektedir.

MEDYADA TEMSIL KAVRAMI

Kitle iletisim araclar1, toplumsal gerceklikleri bireylere aktarmakta ve
toplumsal anlamlarin  yeniden {iretilmesinde biyikk bir rol
oynamaktadir. Toplum giinliik hayta igerisinde yasanmis olan olaylarla
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ilgili bilgileri medya araciligiyla 6grenmektedir. Bu 6grenme siireci
icerisinde medya bireylere toplumsal olgulari aktarirken belirli
temsiller sunmaktadir. Bu sebeple medya yalnizca bilgi aktarmanin
disinda toplumsal normlarin, degerlerin ve ideolojik yapilarin yeniden
iiretilmesinde nemli bir kiiltiirel alandir. Toplumsal cinsiyet bu yolla
medya tarafindan siirekli olarak iireten ve yeniden insa eden temel
olgudur. Cengiz, Ayaz ve Bediroglu yapmis olduklar1 calismada Stuart
Hall’un Temsil kuramim eli alig bigiminde 1tk ve cinsiyet ayrimeiligi
basta olmak {izere derinlemesine bir inceleme yaptigini ve sinema vb.
gorsel-isitsel medya alanlarinda temsil ve 6teki kavramlarinin temel
karakter gelisiminde kullanildiginin vurgusunu yapmislardir (Cengiz,
Ayaz, & Bediroglu, 2021, s. 433-434). Kiiltiirel ¢caligmalar alaninda
yapilan arastirmalarda literatiiriin 6nemli bir olgusu temsil kavramidir.
Temsil, belirli kisi, olay veya olgularin medya metinleri tarafindan
anlamlandirilmasi ve izleyiciye aktarilmasi siirecinin ifade etmektedir.
Bu baglam dogrultusunda bakildiginda medya, toplumsal gergeklikleri
dogrudan yeniden aktaran bir yapi olarak degil de bu gerceklikleri
belirli ideolojik ve kiiltiirel ¢erceveler icerisinde yeniden {ireten bir yap1
olarak incelenmektedir. WordPress kanali Stuart Hall hakkinda
yaymlamig olduklart web dergisi calismasinda “Temsil, medyanin
gercegi yansitip yansitmadigi veya carpitip ¢arpitmadigiyla ilgili
degildir; zira bu, tek bir 'gercek' anlamin olabilecegi anlamina gelir.
Temsil, bir temsilin iiretebilecegi bir¢ok anlamla ilgilidir. Anlam, temsil
tarafindan, mevcut olan, eksik olan ve farkli olan tarafindan
olusturulur” der (WordPress, 2019). Medya metinlerinde yer alan
kadin ve erkek temsilleri de toplumsal cinsiyet normlarinin yeniden
iiretilmesinde 6nemli bir igleve sahiptir. Toplumsal cinsiyet temsilleri,
medya metinlerinde kadin ve erkeklere belirli 6zelliklerin ve rollerin
stirekli olarak tekrar edilmesi yoluyla olusturulmaktadir. Bu baglamda
toplumsal cinsiyet temsilleri icin Butler “belki de “temsil” ancak
“Kadinlar” dznesi hi¢bir sekilde varsayimadiginda feminizm icin
anlamly bir sey haline gelecektir” der (Butler, 2023, s. 50) .Toplumda
medya igeriklerinde zamanla {iretilen roller kadin ve erkekler i¢in
normal ve dogal olan olarak kabul gérmeye baslamaktadir. Boylece
toplumsal cinsiyet kaliplar1 mesrulastirilmaktadir. Medya kadinlar
genel olarak duygusal, kirilgan, fedakar ve bagimli olarak sunarken;
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erkekleri gliclii, bagimsiz, rasyonel ve karar verici figiirler olarak temsil
etmektedir.

Kadin temsillerine iliskin gerceklestirilen ¢ok sayida arastirma,
medyanin kadinlar1 biiylik 06l¢lide toplumsal cinsiyet kaliplar
dogrultusunda ve geleneksel roller gercevesinde sundugunu ortaya
koymaktadir. Televizyon programlari, diziler, sinema filmleri,
reklamlar ve haber igerikleri incelendiginde, kadinlarin siklikla anne,
es, ev hanimi, bakim veren ya da duygusal destek saglayan bireyler
olarak temsil edildigi goriilmektedir. Bu temsil bi¢imleri, kadinlarin
toplumsal yasam igerisindeki ¢ok boyutlu kimliklerini ve bireysel
basarilarini geri planda birakirken, aile ve 6zel yasamla iligkili rollerini
On plana cikarmaktadir. Medyada kadinlarin egitim, kariyer, siyaset,
bilim, sanat ve ekonomi gibi alanlardaki basarilarinin sinirli 6lgiide
goriinlir olmasi, toplumsal algimmin belirli kaliplar cergevesinde
sekillenmesine katki saglamaktadir. Bu durum yalnizca kadinlarin
medyadaki goriiniirliiglinii degil, ayn1 zamanda toplumun kadinlara
yonelik beklentilerini ve kadinlarin toplumsal konumlarina iliskin
algilar1 da etkilemektedir. Sonu¢ olarak medya igerikleri, kadinlarin
kamusal alandaki varligini belirli sinirlar icerisinde tanimlayarak
geleneksel toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden Uretilmesine ve
mesrulastirilmasina zemin hazirlayabilmektedir.

Medyada kadin temsillerinin dikkat ¢eken bir diger boyutunu ise
magduriyet sdylemi olusturmaktadir. Ozellikle sug haberleri, aile iGi
siddet olaylari, kadin cinayetleri, cinsel istismar vakalar1 ve gercek sug
anlatilarina dayanan programlarda kadinlar ¢ogunlukla magdur
kimlikleri {izerinden goriiniir hale gelmektedir. Kadinlarin maruz
kaldiklar1 siddet ve ayrimcilik olaylarinin medyada genis yer bulmasi,
toplumsal sorunlarin fark edilmesi ve kamuoyunun bilinglendirilmesi
agisindan onemli bir iglev iistlenmektedir. Ancak bu olaylarin sunulus
bigimi incelendiginde, haberlerin ¢ogu zaman dramatik anlatim
teknikleri, duygusal vurgular ve sansasyonel unsurlarla desteklendigi
goriilmektedir. Bu yaklasim, olaylarin toplumsal ve yapisal nedenlerini
tartigmaktan ziyade bireysel trajedilere odaklanilmasma neden
olabilmektedir. Bunun sonucunda kadinlar, medyada c¢ofu zaman
edilgen, korunmaya muhtag ve surrekli zarar géren bireyler olarak temsil
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edilmekte; basarilari, direnis pratikleri ve giliclenme hikayeleri ise
gorece daha az goriiniir olmaktadir. Dolayisiyla kadinlarin stirekli
magduriyet ekseninde sunulmasi, bir yandan toplumsal sorunlara dikkat
cekerken diger yandan kadin kimliginin tek boyutlu ve sinirli bir
cercevede algilanmasina yol agabilmektedir.

Erkek temsilleri ise medyada ¢ogunlukla giig, otorite, liderlik ve kontrol
kavramlar1 etrafinda sekillenmektedir. Televizyon programlari, diziler,
sinema filmleri, haber igerikleri ve reklamlar incelendiginde erkeklerin
siklikla karar verici, koruyucu, yonetici ve miicadele eden figiirler
olarak sunuldugu goriilmektedir. Bu temsil bigimi, erkekligi toplumsal
yasam icerisinde etkin, gl¢li ve belirleyici bir konumla
iliskilendirmektedir. Ozellikle su¢ ve adalet temali haberlerde ya da
kurmaca anlatilarda erkekler ¢cogu zaman fail, otorite sahibi veya
olaylarin merkezindeki aktorler olarak yer almaktadir. Erkek
karakterlerin sorun ¢ozicu, risk alan ve liderlik Ozellikleri tasiyan
bireyler olarak sunulmasi, toplumsal cinsiyet normlarinin medya
araciligryla yeniden iretilmesine katki saglamaktadir. Bu dogrultuda
medya igerikleri, erkekligi giig, basar1 ve hakimiyet kavramlariyla
Ozdeslestirerek geleneksel erkeklik anlayiginin siirdiiriilmesinde énemli
bir rol oynamaktadir. Ayrica erkeklerin duygusal yonlerinin, bakim
verme rollerinin veya kirilganliklarinin daha smirli bigcimde temsil
edilmesi, erkek kimliginin belirli kaliplar icerisinde tanimlanmasina
neden olabilmektedir.

Medya caligmalarinda toplumsal cinsiyet temsillerinin
degerlendirilmesinde kiiltiirel caligmalar yaklasimi 6nemli bir kuramsal
cerceve sunmaktadir. Bu yaklagim, medyay1 yalnizca toplumsal
gercekligi yansitan bir ara¢ olarak degil, ayn1 zamanda anlamlarin,
degerlerin ve ideolojilerin tiretildigi ve yeniden sekillendirildigi bir alan
olarak ele almaktadir. Kiiltiirel ¢caligmalar perspektifine gore medya
metinleri, mevcut toplumsal diizeni ve giig iliskilerini pasif bir bigimde
aktarmakla kalmamakta; ayn1 zamanda bu iliskilerin yeniden
iretilmesine ve mesrulastirilmasina katkida bulunmaktadir. Bu
baglamda kadin ve erkek temsilleri, toplumdaki egemen degerlerin
basit bir yansimasi olarak degerlendirilmemekte, aksine bu degerlerin,
normlarin ve toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden inga edildigi kiiltiirel
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pratikler olarak goriilmektedir. Dolayisiyla medya igerikleri, toplumsal
cinsiyet algilarinin olusumunda ve siirdiiriilmesinde etkili bir ideolojik
ara¢ islevi gormekte; bireylerin kadinlik ve erkeklik kavramlarina
iliskin diisiincelerini sekillendirmede 6nemli bir rol iistlenmektedir.

Dijital medya ortamlarinin yayginlasmasiyla birlikte toplumsal cinsiyet
temsilleri de yeni bi¢cimler kazanmis ve geleneksel medya araglarindan
farkli olarak dijital platformlarda daha genis bir ¢esitlilik ve farkli anlati
bicimlerine olanak tanimaktadir. Bununla birlikte dijital medyadaki
cesitliliklerin tamami toplumsal cinsiyet esitligini saglamaya yonelik
bir donilisiim anlamina gelmemektedir. Aksine, bir¢ok dijital medya
iceriginde toplumsal cinsiyete iliskin yerlesik kalip yargilarin ve
geleneksel rollerin yeniden iiretildigi goriilmektedir. Ozellikle dijital
yayin platformlarinda yer alan sug belgeselleri ve gercek sug anlatilari,
toplumsal cinsiyet temsillerinin yeniden ftretildigi onemli alanlar
arasinda degerlendirilmektedir.

Gergek sug anlatilari, yalnizca sug olaylarini aktaran icerikler olmaktan
oOte, belirli anlat1 stratejileri araciligryla anlam iireten medya metinleri
olarak degerlendirilmektedir. Bu anlatilarda kullanilan dil, gorsel
unsurlar, karakter sunumlar1 ve hikdye kurgular izleyicilerin olaylar
belirli perspektiflerden degerlendirmesine neden olmaktadir. Kadin
magdurlarin sunulus bigimi, erkek faillerin konumlandirilmasi ve
olaylarin dramatik yapisi, toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden inga
edilmesinde etkili olmaktadir. Boylece medya igerikleri yalnizca sug
olaylarini aktaran araglar olmaktan ¢ikmakta, ayn1 zamanda toplumsal
degerlerin ve gii¢ iligkilerinin yeniden {iretildigi kiiltiirel metinler haline
gelmektedir.

Sug anlatilarinda kadinlarm ¢ogu zaman magduriyet ekseninde temsil
edilmesi, toplumsal cinsiyet calismalarinda siklikla elestirilen bir
durumdur. Kadnlar genellikle magdur kimlikleri iizerinden goriiniir
hale gelirken, onlarin toplumsal varliklar1 ve cok boyutlu kimlikleri geri
planda kalabilmektedir. Bu durum, kadmlarin medya igeriklerinde
cogunlukla zarar goren, korunmaya ihtiya¢ duyan veya olaylarin pasif
tarafi olarak sunulmasina yol agmaktadir. Buna karsilik erkekler
siklikla fail, otorite sahibi ya da olaylarin yonlendirici aktorleri olarak
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temsil edilmektedir. Dolayisiyla su¢ anlatilarindaki temsil pratikleri,
toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin medya araciligiyla yeniden
iiretilmesine katkida bulunmakta ve geleneksel cinsiyet rollerini
pekistirebilmektedir.

Dijital platformlarda yayimlanan sug belgeselleri, gorsel ve isitsel
unsurlarin yogun bicimde kullanildigi anlatilar olmalar1 nedeniyle
toplumsal cinsiyet temsillerinin incelenmesi agisindan Onemli bir
arastirma alani olusturmaktadir. Kamera agilari, 151k kullanimi, miizik
tercihleri, kurgu teknikleri ve anlatict dili gibi unsurlar, karakterlerin
nasil algilanacagini dogrudan etkileyen faktorlerdir. Deniz ve Bayrak
yapmis olduklar1 c¢aligmalarinda medya unsularinda kullanilan bu
tekniklerin birbirleriyle iligkisi hakkinda “Mekan icindeki gdstergeler
birbirleriyle  bir  tiir  iliski  icerisindedir  ve  birbirlerini
tamamlamaktadir” der (Yengin & Bayrak, Film Caligmalari, 2018, s.
143). Medya igerikleri igerisinde kullanilan bu teknikler 1s1ginda
toplumsal cinsiyet rolleri de desteklenmektedir. Bu nedenle medya
temsillerinin yalnizca igerik diizeyinde degil, ayn1 zamanda sdylemsel,
gorsel ve igitsel boyutlartyla birlikte degerlendirilmesi gerekmektedir.
Boyle bir yaklasim, dijital medya igeriklerinde toplumsal cinsiyet
rollerinin nasil kuruldugunu, yeniden firetildigini ve izleyicilere nasil
aktarildigin1 daha kapsamli bigcimde ortaya koyabilmektedir.

DiJITAL MEDYADA SUC ANLATILARI VE TRUE CRIME
KULTURU

Gelisen teknoloji ve dijital medya platformlarimin yayginlagmasiyla
birlikte geleneksel iletisim teknikleri doniiseme ugramistir. Bu
donisiimlerin  basinda etkilesimli iletisim teknoloji gelmektedir.
Bireyler yeni iletisim teknoloji sayesinde aninda iiretim, dagitim ve
tliketim surecinde aktif rol oynamaktadir. Hem iiretici hem de tiiketici
olarak toplumun iletisime katilmasi daha ozgiin ve daha farkh
igeriklerin tliketimini yaygimlastirmaktadir. Bu yenilik yalnizca
teknolojik olmanin 6tesinde ayni zamanda kiiltiirel iiretim siireglerinin
de yeniden yapilandirmasina neden olmaktadir. Dijital medya
platformlarinda 6ne ¢ikan igerik tiirlerinden birisi de sug anlatilaridir.
Sug anlatilarinin bu denli yer bulmasiin temel etkenlerinden birisi de
korku duygusudur. Bireylerin korku sinemasi ve su¢ anlati
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belgesellerini izlemesinde iclerinde tuttuklari korku hissi yatmaktadir.
Bu alanda calisma yapmis Abisel’e gore korku: “Korku bir tehlike
tehdidiyle, tehlikenin taminmasiyla ilgilidir. Korku insanin yok edilme,
zarara ugrama endisesinden kaynaklanmir, 6ziinde, insanin bir canli
varlik olarak hayatta kalmaya yoneliminin sonucudur” der (Abisel,
1995, s. 132). Bu hayatta kalmaya yonelik bireylerin iglerinde
barindirdiklar1 duygular gelisen teknolojiler 1g1ginda kendimi korku
tiirlind izlerken disa vurmaya baslamistir. Bireyler bu tarz igerikleri
tetikte olma duygusunun katarsisi olarak izlemektedir.

Sug anlatilart medya igerisinde tarih boyunca kendisine her zaman yeni
bir yer bulmaktadir. Gazeteler de yer alan adli haberler, televizyon
programlari, polisiye dizileri ve sinema filmleri su¢ olgusunun medya
aracilifiyla topluma aktarilmasinin farkli medya drnekleri arasinda yer
almaktadir. Bu tiirler arasinda yer alan belgeseller Armes’e gore gercek
mesellerden yola c¢ikarak kendi agiklamak istedikleri diislinceleri
aktarma bi¢imidir (Armes, 2019, s. 52). Ancak dijital medya ¢aginda
suc anlatilart yeni o6zellikler kazanmistir. Bireyler kendi ilgi alanlari
olarak arastirip kendi ciimleleri, kendi tarzlariyla yasanmis olan sug
olaylarin1 topluma aktarmaya baglamiglardir. Etkilesimli iletigim
sonucunda su¢ anlatilarini izleyen izleyiciler de bu olaylar hakkindaki
diisiinceleri direkt yorumlar yaparak aktarmaya baglamislardir. Bu
durum sonucunda “true crime” olarak adlandirilan gercek sug igerikleri
kiiresel 6lgekte yogun ilgi gormeye baslamistir. Gergek su¢ anlatilari,
yasanmis su¢ olaylarinin konu alan ve ¢ogu zaman belgesel, podcast,
film veya dizi formatinda sunulan medya {riinleri olarak
tanimlanabilmektedir.

True crime tiiriiniin temel 6zelligi, kurgusal bir olgu yerine yaganmis ve
gercek olaylara dayanmasidir. Bununla birlikte bu igerikler suglar
yalnizca kronolojik olarak anlatmanin disinda; sugun nedenleri,
faillerin motivasyonlar;, magdurlarin yasadiklari ve toplumsal
etkililerini de goz 6niine sermektedir. Bu aktarim siirecinde faillerin ve
magdurlarin yasadiklari hatalarin detaylari ve sugun islenis bi¢imlerinin
detaylar da verilmektedir. Bu iceriklerin topluma sunulmasiyla birlikte
hem bilgilendirme hem de eglendirme islevlerini yerine getiren medya
iiriinleri olarak degerlendirilmektedir. izleyici tarafindan bu tarz
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icerikler su¢ olaylariin bilinmeyen yonlerini 6grenme, sugun arka
planin1 anlama ve toplumsal olaylar1 farkli agilardan degerlendirme
imkan sunmaktadir. Son yillarda dijital platformlarda yapilan
yatirimlarla birlikte true crime tiirli kiiresel medya endiistrisinin énemli
bir pargasi haline gelmektedir. Ozellikle gelisen teknolojiler sonucunda
dijital platformlarda yer alan sug belgeselleri, yliksek goriintii kalitesi,
sinematografik anlatim teknikleri ve c¢ok katmanli hikaye yapisi
sayesinde yogun. ilgi ve merak unsurlarim tetikleyerek daha genis
izleyici kitlesine ulagmaktadir. Bu yapimlar, geleneksel haber
metinlerine kiyasla daha detayli anlatimlar ve sugun arka planini da
gostermesiyle izleyiciyi olayin icine daha fazla ¢eker ve daha fazla
izlenmeye olanak saglayan stratejiler kullanmaktadir.

Dijital medya ortamlarinda su¢ anlatilarinin artmasinin gesitli nedenleri
bulunmaktadir. Bunlardan birisi, sugun insan dogasinda yer alan merak
olgusunu harekete gecirmesidir. Insanlar yasamadiklari, yasamaktan
korktuklar1 seyleri ve bilmedikleri seyleri daha fazla merak etme
egilimindedir. Bu konu iizerinde korku Elmaci’in da aktardig gibi bir
tehlike veya tehlikeli olana karsi olan diisiince, kaygi ve tlziintiidiir
(Elmaci, 2019, s. 252). Izleyiciler, swra dis1 su¢ olaylarim
anlamlandirmaya ¢aligirken ayni zamanda failin psikolojisi, magdurun
yasadiklari ve olaylarin toplumsal sonuglari hakkinda bilgi
edinmektedir. Bunun yan1 sira su¢ anlatilari, toplumsal korkularin ce
giivenlik kaygilarinin da daha goriinlir hale gelmesine olanak
saglamaktadir. Boylece sug¢ anlatilar1 yalnizca bireysel olgular
aktarmakla kalmaz ayni1 zamanda toplumun yapisina iliskin endiseleri
de gozler Oniline sermektedir. Ancak true crime igeriklerin
popiilerlesmesiyle birlikte toplumda cesitli etik kaygilar da giindeme
gelmektedir. Ozellikle magdurlarin yasamis olduklar1 travmalarin
goriiniir hale gelmesi, siddetin dramatize edilmesi ve sucun eglence
unsuru haline getirilmesi akademik literatiirde elestirilere maruz
kalmaktadir. Gergek suc¢ anlatilar1 aktarilirken kullanilan anlatim
teknikleri yer yer bireylerin dikkatini ¢ekmek amaciyla olaylar1 daha
dramatik yonlerini 6n plana ¢ikaracak sekilde kurgulanmaktadir. Bu
durum sonucunda sugun mesrulastirilmasi, magdurun deneyimlerinin
medya konusu haline gelmesi ve travmatik olaylarin metalastirilmasi
tartismalarini ortaya ¢ikarmistir. Bu durum sinema ve belgesel sinemasi
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acisindan da biiylik bir sorunun basat 6gelerinden birisidir aslinda Bikig
yazmis oldugu “Tiirkiye’de Belgesel Film Festivalleri” ¢aligmasinda
belgesellerin nesnel olma c¢alismasinin yani sira Oznelliklerini de
korumaya calismalarinin belgesel sinemacilar1 tarafindan 6nemli bir
0zel calisma alani oldugunu vurgulamistir (Bikig, 2019, s. 37). Ciinkii
belgesel filmlerinde gergek yasanmis olaylari hem 6znel bir anlatimla
hem de nesnel bir bicimde aktarmak cok oOnemlidir. Gergek sug
belgesellerinde magdur ve faillin durumlarimi net bir bigimde
anlamlandirmak ve toplumu yanlis yonlendirmemek olduk¢a 6nemli bir
calisma alanidir.

LASSWELL MODELI VE KULLANIMLAR VE DOYUMLAR
YAKLASIMI

Medyanin etkileri {izerine yapilan ¢alismalarinin  birgogunda
kullanilmakta olan Lasswell Modeli temelde kitle iletisim siirecini
anlamlandirma asamalarin1  belirlemektedir. Lasswell Modelinin
temelini su 5 soru olusturur:

Kim?

Ne soyliiyor?
Hangi kanaldan?
Kime?

Hangi etkiyle?

Lasswell’in sormus oldugu bu sorular temelde iletisim siireclerini
kapsar. Verici hangi mesaj1 nasil bir ortamdan aliciya ne igin sdyler ve
bu soyledigi iletiyle hangi etkiye yol agar. Bu ¢aligmada iletisim tek
kanaldan islemektedir ve dogrusaldir. Fiske yapmis oldugu
calismasinda “iletisimi iletilerin aktarumi olarak gériir: anlam yerine
"etki" sorununu  giindeme getirir. "Etki", alicida, stirecteki
tamimlanabilir 6gelerin neden oldugu goézlemlenebilir ve olgiilebilir
degisimi icerimler. Ogelerin birinin degismesi etkiyi degistirecektir:
kodlayicyyr  degistirebiliniz, iletiyi  degistirebiliriz,  kanali
degistirebiliriz: bu degisimlerin her biri etkide uygun bir degisim
saglayacaktir” sekilde aciklamistir (Fiske, 2003, s. 51). Bu ¢alisma
Ozelinde yapilacak olan c¢alisma da tek kanaldan bir inceleme

145



146

Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Dijital Medyada Sug Anlatilari: Hbo Max Kanalinda
Yayinlanan “Palu Ailesi Karanlik Sarmal” Belgeseli Incelemesi

yapacagiz. Belgesel ekibinin yasanmis olay1 topluma dijital platform
iizerinden nasil bir etkiyle sundugu incelenecektir.

Ik yillarinda tek kanalli olarak ilerleyen iletisim galigmalari gelisen
teknolojiler sonucunda ¢ift kanalli iletisim arastirmalarina evrilmistir.
Glingor’e gore bu durum: “Aktif izleyici goriisiiniin iletisim alaninda
bir paradigma degisikligi olarak algilanmasimin iki onemli nedeni
vardir. Bunlardan birincisi izleyicinin edilgin atomize birim
konumundan etkin  forev  konumuna tasinmasidir”  seklinde
aciklamaktadir (Guingor, 2011, s. 121). Iletisim ¢alismalarinda yasanan
bu degisim sonucunda Psikolog Elihu Katz bir aragtirmaya baglamustir.
Bu arastirmanin temel sorusu medyanin bireylerde ne gibi sonuglar
dogurdugu yoniindedir. Yapmis oldugu ¢aligmanin g¢iktilariyla birlikte
Katz “Kullanimlar ve Doyumlar” yaklagimini gelistirmistir. Yaylagiil
Kullanimlar ve doyumlar yaklasimini agiklarken: “Bu yaklasima gore
izleyiciler birtakim ihtiyaglarim gidermek icin medya iceriklerini
kullamirlar. Bu kullanmanin sonucunda izleyicinin ihtiyact giderilmis
yani ihtiya¢ doyurulmug dolayisiyla da izleyiciler ihtiyaglart yoniinde
medya igeriklerini kullanarak doyuma ulasmis olurlar. Bu yaklasimda
medya igerigi ile izleyici arasinda islevsel bir iliski oldugu kabul edilir”
der (Yaylagil, 2006, s. 62). Bu yaklasim toplumdaki bireylerin kendi
secimleriyle iletiyi alip almama kararii1 verdigini kabul eden ilk
yaklagimdir.

YONTEM

Medya analizlerinde yalnizca igerikte yer alan agik mesajlar lizerinden
incelenmesi metnin analizi agisindan yetersiz kalmaktadir. Bunun
sebebi tretilen belgesel, film vb. iceriklerin dilsel, gorsel ve isitsel
unsurlarin bir arya gelmesiyle birlikte katmanli bir yapi ile sunulurken
bu igeriklerin. Katmanli yapisin1 her bir katmana 06zel analiz
bigimlerinin kullanimiyla incelmenin daha agik sonuglara sebep
olmasidir. Bu nedenle g¢alisma igerisinde HBO Max platformunda
yayinlanan “Palu Ailesi: Karanlik Sarmal” belgeseli sdylem analizi
yontemi kullanilarak incelenmektedir. Toplumsal cinsiyet kavraminin
kadinm1 temsili 6zelinde incelenmesi sebebiyle ve Tiirkiye’de genis
izleyici kitlesine sahip bir konu olmasi sebebiyle “Palu Ailesi: Karanlk
Sarmal” belgeselinin 1. ve 3. Bolimi bilingli 6rnekleme yontemi
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kullanilarak secilmistir. Belgeselde 1. ve 3. boliimiinde bireylerin sugu
aktarisi, erkeklerin aile otoritesindeki yeri, kadinlarin sessizlestirilmesi
ve manipiilasyon mekanizmalart daha goriinlir halde islenmistir.
Bununla birlikte ailenin televizyon programina g¢ikmasiyla birlikte
medyanin kadin1 kamusal alanda nasil temsil ettigi ve kadinin
magduriyetini nasil gerceveledigi daha goriiniir hale gelmektedir.

BULGULAR VE ANALIZ

Belgeselin Adi: Palu Ailesi: Karanlik Sarmal
Yonetmen: Melih Arslan

Yapim Yih: 2026

Yapimer: HBO Max — Fayn

Belgeselin Konusu: Tiim Tiirkiye’yi sarsan Palu ailesi ilk olarak
televizyon programi aracilifiyla bilinirlige kavusmustur. Tiirkiye
tarihinin en sarsict kriminal olaylarindan birisi belgesel araciligiyla
mercek altina alimiyor. Aile bireylerinin, taniklarin ve failin
anlatimlarinin yani sira dava dosyalar1 detayli bir bigimde incelenmis
ve su¢ muhabirleri, cinayet biiro dedektifleri, ilahiyatcilar, sosyologlar,
adli tip uzmanlari ve sug psikologlari da belgesel siireci boyunca kendi
uzmanliklartyla yorumlaniyor (Beyazperde.com, 2026).

Gergekte yasanmig olan bir sug olaymi aktaran Palu Ailesi: Karanlik
Sarmal belgeselinde belgeselin yapimcilari tarafindan bilingli olarak bir
anlatinin se¢ilmedigi ve belirli kronolojik siralamayla degil de olaylari
yagayan Kkisiler tarafindan olaylarm anlattmina gore ilerlendigi
belirtilmektedir. Belgeselin yapimcilarindan birisi olan Siikrii Oktay
Kilig bu konu hakkinda vermis oldugu roportaj da: “Yontem olarak bir
anlaticryla  ilerlemeyi  tercih  etmedik. Biz ~ gazeteciler  olarak
incelemelerimizi senaryoya doniistiiriip bunu da bir anlatici ya da dus ses
esliginde aktarsaydik; izleyici yerine tiim baglantilart kuran, seyri daha
kolay bir belgesel ortaya c¢ikabilirdi. Haber belgeselleri genellikle bu
formatta olur. Biz seyircinin dikkatli takibini gerektiren, adim adim
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ilerleyerek, tiim boliimleri izlediginde biitiin bir resme ulasabilecegi bir sug
belgeseli yapisi kurduk” seklinde agiklar (Yasar, 2026). Kurmus olduklari
bu yapinin igerisinde alaninda uzman kisilerinde yorumlarmi ekleyerek
bireylere olaylara daha net bir bakis acisiyla yaklasma olanagi sunmuslardir.

Belgeselin agilis sahnesinde olaylardan birkagina taniklik eden Palu
ailesinin Kocaeli-Korfez de yasarken ki komsulart Fahriye Alkan’m onlar
hakkindaki diisiincelerini aktarmasiyla baglar.

Fahriye Alkan: 79°da geldim ben buraya hesabini sen yap iste. 91
senesinde bu eve tasindik. Bu mahallenin en eskilerinden biri biziz.
Anahtarlarimiz bizim kapida olurdu. Cat kap1 girislerimiz dyleydi yani.
Mahallemiz gok giizeldi Allah’a ¢ok siikdir.

Belgeselin baginda Palu Ailesinin yasanmis ilk olayindan Once
mahallenin birbirine olan giivenini ve birbirleriyle aralarindaki samimi
iligkileri Fahriye Alkan’in bu sozleriyle belirtilmistir. Daha sonra ise
2006 yilinda Harun Palu’nun damadi Ahmet Tahnal’1 dldiirdiigii giinii
Fahriye Alkan’in sozleriyle mahalleli géziinden dinleriz.

Fahriye Alkan: Esimi ise gonderdim. Saat 08:30muydu 09:00m1yd1 o
aralan fazla hatirlayamayacagim. Pat diye bir ses duyduk biz. (Silah
sesi efekti). Pat sesini duyunca ben hemen disartya ¢iktim. Bir de gittim
baktim bakkalin 6niinde insanlar doluydu. Ne oldu dedim Hayir ola
Ismail Abi. Bizim komsuya. Harun damadini1 dedi vurmus dedi.

Palu ailesiyle ilgili ilk olay Harun Palu’nun damadi Ahmet Tahnal’1 bir
tiifek ile 6ldiirmesidir. Bu olay komsular arasinda biiyiik bir panige yol
acmis ve mahallenin daha Once anlatimlarda gérmiis oldugumuz
samimi ve giiven dolu ortamini degistirmistir.

Isa Palu: Bir anda karist1 gitti hayatimiz. Darmadagin oldu. Sikintilara
girdik bizde anlayamadik ne oldu? ne gitti? nasil oldu? (Kardesi Fatih
Palu ile yerlerine gecerler)

Isa Palu: Ben Isa Palu 1977°de Ordu Kumru’da dogdum. 8 yasima
kadar orada yagadim. Herkesin evin basinda herkesin tarlanin basinda
evi vardi. Findikla ge¢imini sagliyorlardi. Findik bir sene dyle, {i¢ bes



Mislina SOZER

sene vermiyordu. Orada da bir is olmadigindan Koérfez’e geldik. Orada
arsa aldik, ev yaptik. ilk 6nce mahallede kimse yoktu.

Fahriye Alkan: Palu ailesi biz buraya tasindigimizda zaten burada
oturuyordu. Bir iki sene onlar bizi tanimadi biz onlar1 tanimiyorduk.
Sonra birbirimize hos geldine, onlar bize geldi, biz onlara gittik.
Komsulugumuz ¢ok iyiydi.

Fatih Palu: Ben Fatih Palu. Kocaeli’nin Koérfez ilgesinde dogdum.
Stikiirler olsun mutluydum, biraz da simariktim. Paranin da vermis
oldugu giigten dolay1, her istedigimin yapilmasindan, en kiigiik ¢ocuk
oldugumdan dolay1r mutluydum.

Ailenin iki erkek gocugu olan Isa ve Fatih Palu kendilerini tanitarak
kiigiikliiklerinden kisa bir sekilde bahsediyor. Cocukken yasamis
olduklar1 hayatlar1 hakkinda vermis olduklart bu kisa bilgi
dogrultusunda ailenin varlikli ve mutlu bir aile olduklarin
anlamlandirabiliyoruz. Tirk kiiltiir yapimindaki cinsiyet normlarina
uygun yasayis bigimleri oldugu sdylenebilir. Ayni zamanda komsguluk
iligkilerinde de oldukca aktif olduklarin1 Fahriye Altan’in birbirimize
gider gelirdik sziinden anlayabiliriz.

Isa Palu: Babam 1993 te rahatsizland1. Disar1 gidiyordu, kactyordu, eve
geliyordu.

Fatih Palu: Babamin eve gelmemeleri, iste goriinti goriiyorum
demeleri. ..

Isa Palu: Terlemeye basladi. Boguluyorum demeye basladi. Gitgide,
giinden giine erimeye basladi. Gorenler diyordu ki, “bu yasamaz Sliir”
diyorlardi.

Fatih Palu: 1999 yilinda babam Bakirkoy’de tedavi goriiyordu.
Psikiyatri tedavisi.

Halis Dokgoz (Adli Tip Uzmani): Sizofreni aslinda geng eriskinlik
doneminden itibaren, ergenlikten itibaren bulgu veren bir psikiyatrik bir
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hastalik. Cesitli sanrilarla, kendinde olmayan seyleri gorme, etraftan ses
duyma gibi, haliisinasyonlar gibi birtakim bulgularla ortaya ¢ikan bir
hastalik. Tabii ki genetik aktarim s6z konusu. Yani babadan ogula,
oguldan ¢ocuguna.

Fahriye Alkan: Harun abi bizim kap1 bir komsumuz. Biz senelerimizi
beraber gecirdik. Bak benim bu birinci katin sivasin1 Harun abi yapti.
Yemin ederim o var ya bir bardak ¢ay1 versem g¢ay1 icmeye bile ¢cekinen
bir adamdi.

Isa Palu: Babam insaat¢iyds, yaninda ¢alistim ve babamin yaninda usta
oldum. Cok giizel paralar kazandim yani bir banka gibi oyle bir
insandim, kredi falan verebiliyordum herkese.

Isa ve Fatih Palu tarafindan aktarilan bu sdylemlerde babalar1 Harun
Palu'nun yillar igerisinde sizofreni hastaligindaki ilerlemeleri ve
sonunda  tedavi  olmaya  Bakirkéy’e  yatmis  oldugunu
anlamlandirabiliyoruz. Komsulari tarafindan Harun Palu’nun toplumun
normlarina uygun olarak gii¢lii, iyi aile babasi ve iyi bir komsu
oldugunu ve ailenin maddi ge¢imin i saglayan bir birey oldugu
gbsterilmektedir. Bununla birlikte Isa Palu’nun kendisini bir banka ile
es tutmast maddi giliciiniin varligin1 kendisini bireylere karsi kredi
verebilir olarak goérmesi yine giiclin bir erkekte oldugu toplum
rollerinin yeniden s0ylem iizerinden gosterilmesidir.

Fatih Palu: Sekizinci siniftan ayrildigimda baktim olmayacak cevre
ortamina baktigimda serseri olacagima aileme bir katki saglayayim.
Okulu biraktigimda abimin yaninda insaatta ¢alismaya basladim.

Feyza Akinerdem (Sosyolog): Palu ailesi Ordu’dan Kocaeli’ye gd¢miis
normal bir aile. Gergekten de bir yurdum ailesi. Adeta Tirkiye
toplumunun ortalamasi ve dolayisiyla aslinda aile olarak hem birbirine
bagli ve destekleyen hem de birbirini denetleyen bir yap1 da olabilirdi
Palu ailesi.

Isa Palu: Hepimiz uyum igindeydik. Bir araya gelirdik, bir karar alirdik,
o karar {izerinden giderdik ta ki problemler yasayana kadar.
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Fatih Palu: Ondan 6ncesinde her sey toz pembeydi.

Sosyolog ve Isa Palu eger aileye sonradan gelen Tuncer Ustael
olmasaydi ailenin aslinda kiiltiirel ve toplumsal olarak toplumsal
cinsiyet normlarma uygun olabilecegini belirtmektedir. Bu
sdylemlerden Isa Palu’nun ailecek kararlar alirdik szii aslinda temelde
onemli bir noktadir. Ciinkii ailede kadinlarinda bir s6z haklarinin
oldugu bu sozler ile kanitlanmaktadir. Bu da ailedeki erkeklerin
kadinlar {izerinde bir baski mekanizmasi olusturmadiklarinin bir
ornegidir.

Haber Spikeri: Kayip olan Meryem Tahnal ve sekiz yasindaki kizi
Melike’yi arama ¢aligmalart devam ediyor.

Feyza Akinerdem (Sosyolog): Bu yurdum ailesi nasil bunun igine
diisiiyor? Burada da aslinda “Kol kirilir yen iginde kalir” ¢ok sik
referans verdigimiz bir atasdziidiir sosyolojide de. Uzerinin mahremiyet
ortiisii ile ortiildiigii bir toplumsal diizenden bahsediyoruz.

Ayhan Erbay (Adli Psikolog): Aile ilk bagtan itibaren aslinda sezgisel
olarak bazi seylerin yanlis oldugunu biliyordu ve bu siirecte ¢ok fazla
kisinin de bu su¢ zinciriyle iliskilendigini gordiikk. Bu olaylarin
miisebbibi baglangici veya fitilini atesleyen sey Meryem’in iginde
bulundugu durumdur.

Bu sahnelerde bir aile olarak Palu ailesi temelinde birbirine bagh ve
birbirini seven koruyan bir aile yapisina sahipken bir anda sug
Orgiisiiniin i¢ine girmesinin sosyolog ic¢inde aslinda bir soru isareti
olarak goriindiigiinii goriiyoruz. Bu sug olaylarinin temeli i¢in Ayhan
Erbay Meryem’i yani magduru 6n planda gérmektedir. Magdurun
yasamig oldugu seyler dogrultusunda ailenin bu tarz bir su¢ dizisinin
icine girdigini ima ettigi sdyleminden anlagilmaktadir. Bununla birlikte
ailenin sug¢ isledigini goren ve magdur kadina karsi korumaci tavir
sergilemeyen bir¢ok kisinin daha dosya da yer aldigimi sdylemleriyle
belirtmistir. Magdur olan kadimin kendisini koruyamadigi gibi
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toplumdaki bu durumu goren ve bilen bireylerinde kadin1 korumaya
calismadig1 veya susmayi tercih ettigi gozlemlenebilmektedir.

Fatih Palu: Bir giin telefon ¢aliyor. Annem agt1 telefonu arayan Meryem
ablamdi. “Artik burada durmayacagim, Ahmet iyice ¢igirindan ¢ikti,
beni zorla adamlara pazarlamaya c¢alisiyor” diye telefon agiyor. Annem
de diyor ki, “Gel buraya konusalim” diyor. Ne oluyor ne gidiyor, nedir
ne degildir. Ondan sonra dedemi ar1yor. Dedem de “Oyle bir sey varsa
pisligini temizleyin o zaman” diyor. Meryem geilyor, Meryem
geldikten sonra bir saat gecmeden Ahmet ariyor. Telefonda “Ben
gelecegim Meryem’i illa gotlirmem lazim. Adamlar bekliyor
gotiirmezsem beni dovecekler, dldiirecekler.”. Bir saat sonra da Ahmet
geldi. Elinde bigak vardi.

Isa Palu: “Ne bu bigak Ahmet?” dedim. “Onlem alryorum” dedi.

Fatih Palu: Polisi aradik, polis geldi aldi. Karakolda seylerimiz oldu,
ifadeler alindi, ifadeler verildi. Ahmet’in {izerinden ekmek bigag1 ¢ikt1.
Sonra Ahmet’i gece salmiglar, Ahmet de tekrar bize geldi. “Bir hafta
daha kalsin, sonra ne yaparsan yap.” Dedi. Zor bela evden ¢ikarttik.
Sabah Ahmet tekrar gelmis. illa gétiiriicem, illa gotiirecegim derken
aralarinda tartisma ¢ikiyor. Ben tiifek sesine uyandim. Yukari
ciktigitmda Ahmet yerde kivraniyordu. Evin her tarafi barut kokusu.
Kan izi bile yoktu. Hatta polisler de “Niye hi¢ kan yok?” diyordu.
Babam da baktim birkag fisek daha atiyordu balkondan.

Bu sahnede Ahmet Tahnal’in cinayetini ve cinayette sebep olan
nedenleri taniklar tarafindan dinliyoruz. Kiiltiir ve toplum agisindan
esler arasindaki yasanmakta olan sorunlarin genellikle aile biiyiikleri
aracihifiyla ¢oziime ulagtirilmaya calisilmast Meryem Tahnal’in
annesini arayarak yasamis oldugu bir sorunu anlatmasiyla gériiyoruz.
Meryem Tahnal kocasinin toplumun kadinlar igin asla kabul
edemeyecegi bir seyi yapmaya zorladigini dile getirmesi ailesi igin
biiyiik bir sorun olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Toplum arasinda yer
alan ve kadmlar icin sik¢a kullanilan “namus kavrami” bu olayin
baslangi¢ noktas1 olarak goriilmektedir. Meryem Tahnal’1n annesi olan
Havva Palu bu durumu kendisinin de biiyiigii olan kendisinin babasina
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anlatmasi kadin olarak karar vermeden once bir erkege ihtiya¢ duydugu
izlenimini yaratmaktadir. Meryem Tahnal’in dedesinin “Madem Oyle
pisliginizi temizleyin” climlesi temelinde namus kavramina
dayanmakta ve temelde cinayetin Oniinii agmaktadir. Namus kavrami
Tirk toplumunun kadinlar iizerinde kullanmis oldugu ve baski
mekanizmasinin temelini olusturan kavramlardan en 6nde gelenidir.
Belgeselin bu sahnelerinde bu kavramin bir su¢ olayinin baslangicina
ne derece onciiliik ettigini gozler oniline sermektedir. Ayni zamanda
namus kavraminin kullanilmasiyla sugun mesrulastirilmasi ve sucu
isleyen faillin hakl1 oldugu diisiincesi topluma yansitilmistir.

Feyza Akinerdem (Sosyolog): Toplumun kendi denetim mekanizmalar1
da vardir. Mabhalle, komsuluk, akrabalik gibi. O korunakli alanin
igerisinde kalan insanlar 6zellikle de kendilerine destek bulabilirlerse
kurtulabiliyorlar siddetten ve istismardan ama kostek de olabiliyor bu
topluluk onlara.

Fahriye Alkan: Meryem Istanbul’dan tek basma iki tane g¢ocukla
beraber buraya geldi. Ben kapida oturuyordum. “Meryem, hayrola
kizim?” dedim. “Niye geldin buraya?” dedim. “Fahriye yenge” dedi.
“Kiz kardesimin orya geldim” dedi. “Sen artik kocasiz bir kadmsin”
dedim. “Ne bileyim?” dedi. “Buraya geldim” dedi. “Gelme buraya”
dedim. Uyardim ben onu.

Fatih Palu: Meryem burada kalmak istemiyordu. ‘“Komsular gaza
getirir” diyordu. “Oldiiriirsiiniiz” diyordu. “Neden?” diyorduk. “Niye
komsular bizi gaza getirince seni vurmak isteyelim?” diyorduk. Zaten
bizim ii¢ katli bir binamiz var. Bir katinda da sen otur, ¢ocuklarinla kal.
Kendisi 1srarla kalmak istemiyordu. Egyalarin1 bizim eve getirecektik
ama kendisi istemedi. Meryem sey dedi “Hig¢ degilse kafami toplayana
kadar esyalar sey olsun Tuncer’in ¢alismis oldugu kapici dairesinde
siginakta kalsin, ben de orada kalayim.” Dedi.

Bu sahnede basta sosyolog tarafindan belirtilen olgu bir kadinin
kocasimin 6liimiinden sonra yasamis oldugu aile, mahalle, akrabalar vb.
toplumda kendisine bir yer edinebildigi siirece kadinin toplum
tekrardan uyum saglayabilecegi ancak eger bu toplum ona yardimci
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olmak yerine kdstek olursa kadin toplumdan ve hayattan kendisini
soyutlamaya baslayacaktir. Meryem Tahnal ailesinin yanina
dondiigiinde komsular1 tarafindan ona yonlendirilen sdylemler
sonucunda hem ailesinden hem de yasamis oldugu toplumdan
korkmaya baslamistir. Bu ailesinin yaninda yasmak istememesine
sebep olmaktadir. Bir kadin olarak Meryem kocasini kaybettikten sonra
oteki konumuna itilmis ve toplumdan dislanmastir.

Ayhan Erbay (Adli Psikolog): Anne Havva ise kocas1 tutuklandiktan
sonra ailenin dirligini bir arada tutma gorevini {istiine almak zorunda
kalmis. E bu da tabi biiyiik kiziyla evli olan Tuncer’in ortaya ¢ikmasiyla
birlikte damada her seyi teslim etmenin daha uygun olacagini
disiinebilir. Ciinkii sunu biliyoruz, bu tir olaylarda kaos varsa
giivensizlik varsa, belirsizlik varsa zihin otomatik olarak giiveni tercih
eder.

Bu sahnede Adli psikolog Ayhan Erbay Havva Palu’nun yasamig
oldugu durumun psikolojik bir analizini yapmistir. Burada Havva
Palu’nun yillarca toplumun {izerinde yarattig1 etkinin de etkisiyle aileyi
kadin olarak ydnetemeyecegine karar vermesi lizerinde kendisinden
sonra ilenin en bilyligii olan damadinin aileyi yOnetmesini uygun
bulmasi durumu vardir. Temelde baktigimizda bir kadin olmasina
ragmen ge¢mis yasamlarindan bahsederken ailenin ¢ocuklari kararlarin
hep beraber alindigini belirtmislerdi eger Havva Palu aynmi sekilde
yasamaya devam edebilecegine inansaydi bir kadin olarak kararlar
Tuncer Ustael’e birakmayacakti. Ancak toplumsal cinsiyet kaliplar
igerisinde bir kadi aile i¢inde kararlara karigmak yerine erkek ailenin
gelecegine karar verir diisiincesinden dolay1 bunu yapmayi aklindan
dahi gegirmedi.

Fatih Palu: Istanbul’da ikamet etmeye basladigimiz désnemlerde korku
iginde oldugumuzdan bu islerden de korktugumuzdan, Tuncer sunu
diyordu, “Meryem’in de Tayyip’inde icine cinler kagmis” ama bize tam
net bir bilgi vermiyordu. Bizde ne yapalim ne edelim dedik bir tane
araba aldik. Oradan Izmit’e geldik.
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Bu sdylemde Tuncer’in dini unsurlart kullanarak aileyi korku
dongiislinlin i¢inde biraktigini ve bu korku ile aileye istedigini
yaptirmaya hazirladigin1 goriiyoruz. Aile artik kendilerini higbir
ortamda tam olarak korunakli hissetmedigi ve giiclii erkek normuna
uygun olan Tuncer’in sadece kendilerini koruyabilecegini diislindiigii
i¢in ona itaat etmeye baslamiglardir. Giiglii, otoriter olan erkek Tuncer
yani fail oldugu i¢in aile {iyeleri onun yapmis ve yapacak oldugu her
seyi dogru olarak gérmeye baslamis.

Firat Atilim Kasdas (Palu Ailesi Kiracisi): Tuncer’in yanina gittim. “Iki
¢ocugun, Meryem’in kayboldugunu sdyledi.” Ben onlar1 sahilde
kaybettim, dedi. “Aldi cocuklar1 gitti” dedi. Tuncer’e giivenimi
kaybettigim i¢in {i¢ SIM kartin1 da kendim kapattirdim.

Sahnedeki sdylemlere baktigimizda aslinda Firat’in Tuncer’in yaptigi
seylerden dolay1 ona olan giivenini kaybettigini soylemesi dikkat ceken
bir unsurdur. Ciinkii eger kayip olaylarinda ondan kuskulandigini
polislere bildirmis olsaydi belki de magdur daha hizli bir sekilde
bulunabilirdi. Ancak Firat kiiltiirel olarak islenmis olan “kimsenin aile
islerine karigma” algisindan dolayr bunu yapmamistir. Magdur olan
kadin ve ¢ocuklarin korunmaya alinmamasi sonucunda giicii elinde
tutan erkek istedigini yapabilme olanagini kazanmugtir.

Fatih Palu: Yemek isleri kadinlarin isleriydi. Diger konular1 Tuncer’e
soruyorduk. Tuncer karar veriyordu. Biz bir sey dedigimiz zaman, zidd1
oldugu zaman “Siz bir sey bilmiyorsunuz. Her seyi ben biliyorum.”
Otoriter olarak Tuncer ne derse dogrudur.

Bu Tuncer’in aile iizerinde kurmus oldugu baskiy1 ve giicii en net
bicimde aile {iyelerinin kabullendigi sahnedir. Kendisini aile
icerisindeki en yetkin aile liyesi olarak gosterirken, kadinalar bir seyden
anlamaz onlar sadece yemekle ve temizlikle ilgilenmelidir algisini
aileye net bir bi¢imde dayatmustir. Belgeselde kullanilan bu sozler
iizerinden de toplumsal cinsiyet rollerini yeniden iirettikleri
goriilmektedir.

Fatih Palu: Melike’nin zaman zaman karni siserdi. Tuncer aktarlardan
giderdi otlar gibi seyler alirdi, igirirdi. Urfa’dayken de karni sistiginde
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hastaneye gotiirmiistiik. Tedavi goriiyordu, ilaglar aliyordu. Tuncer’in
yapmis oldugu kiir bazindan. Artik ne deniyorsa, sifali ot da diyebiliriz.
Bunlari igiyordu.

Bu sahnede sucun temelde nasil islendigini aile iiyelerinin
sOylemlerinden anlayabiliyoruz. Kiigiik bir ¢ocuga karsi uygulanan
istismar ve sugun temelde net bir bicimde kabul edilmese de temelde
nasil bagladigini anlamlandirabiliriz. Melike Tahnal kiiciik yasta olmast
sebebiyle biiyiiklerinin kendisine uygulamis oldugu sug igeriklerini
sOyleyememektedir. Bununla birlikte Tuncer’in aile {izerinde yapmus
oldugu baski ve otorite sebebiyle kimse ¢ocuga yanlig bir tedavi
uyguladigini diistinmemis.

Ayhan Erbay (Adli Psikolog): Tuncer psikopat. Ancak birinci
kategorideki basit psikopat olamaz. Bu noktada Dissosiye psikopat
dedigimiz bir kategoride yer aldigim sdyleyebiliriz. Klasik psikopatin
biitiin ozelliklerini tagimasinin yani sira boliinmils kimlik yapist
dedigimiz bir yapiya da ayn1 zamanda sahip. Bu gibi kisiler son derece
tehlikelidir. Kimlik pargalanmasi sebebiyle hangi kimliginin daha
baskin oldugunu tam olarak kesfedemeyebiliriz.

Travma ve stres altinda kimliklerden birinin aktif olabilecegini, aktif
olan bu kimligin yogun miktarda siddet uygulayabilecegini, iskence
yapabilecegini, islem bittikten sonra bir film izlemis gibi davranarak
aslinda bu olaylar1 kendisinin yapmadigini ve bu siiregte de insanlari
buna ikna etmek amaciyla g¢esitli argiimanlar kullanabilecegini
biliyoruz.

Belgeselin 3.boliimiiniin baslangicinda adli psikolog Ayhan Erbay
tarafindan Tuncer Ustael hakkinda belirtilen bu sylemler temelinde bir
failin psikolojisini anlamlandirmak amaciyla 6énemli bir arglimandir.
Ancak bireyler arasinda faili romantize etmek amaciyla da
kullanilabilecegini de gézlemleyebiliriz.

Feyza Akinerdem (Sosyolog): Palu ailesine de insanlar bu sekilde
tepkiler verdiler. Biitiin bunlar gercek olabilir mi? Bu insanlar bu
toplumun bir pargasi olabilir mi? Nasil bunlar1 hi¢ gérmedik ve ancak
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televizyon ekraninda gorebiliyoruz? Cok yogun yiiksek duygularla
insanlarin kizdiklarini gordiik.

Toplum bilimiyle ugrasan Feyza Akinerdem’in olayin televizyon
programinda yayinlanmasi iizerine gozlemledigi bu sdyleminde
temelde Tiirk toplumunun kabul etmeyecegi olaylar1 televizyon
ekraninda gormesi iizerinde korku, nefret ve kaygi gibi duygular
yiiksek ve yogun yasadig1 soylenebilmektedir.

Fatih Palu: Miige Anli’nin programina ¢ikmamizin nedeni kayip olarak
cikmistik. Evet, orada da bir hata yaptik aslinda. 2011°den 2018’e kadar
normal bir hayat yagamissiniz. Ne oldu da siirtiklediniz buraya?

Feyza Akmerdem(Sosyolog): Biitiin kaynaklarimi1 tiiketiyorlar,
inandiklari biitiin degerleri tiiketiyorlar. Televizyona bagvurup belki de
yeniden kendilerine bir kanyak ariyorlar. Bir goriiniirliik, taninirlik,
yeni destek mekanizmalari.

Fatih Palu: Neden gittik? Niye gittik? Evet su an Melike ve Meryem
aramizda yok. Oldiiler. Basimiza gelenleri biliyoruz ama buradaki asil
amacimz da suydu, Insanlar mahallede olsun, iste taniyanlar olsun
gercekleri sdyleyecek bir iki kisi ¢ikar. Bu aile ¢ok diiriisttii, cok iyiydi,
kimseye zararlar1 yoktu. Mahalleye gelen para dagitanlar oldu. Boyle
bir diigiinceyle ¢iktik aslinda. Bizim yasadigimiz olaylar da pek normal
degildi.

Bu soOylemlerde temelde baktigimizda Palu ailesi televizyon
programina neden ¢iktiklarin1 agiklarken, sosyolog bu diisiinceyi
temelde destekleyen gozlemlerini belirtmistir. Bu sOylemlerden
anlasilacag tizere failler televizyon programina c¢ikarken kendilerini
savunacak kisilerinde programa katilarak kendilerini desteklemesini
beklemislerdir. Bu destek sonucunda yapmus olduklar1 suglar
kendilerince hakli gordiikleri i¢in buna destek olacak kisileri aramis ve
goriiniirliik kazanmislardir.

Ibrahim Unlii (Kocaeli Cinayet Biiro): Faydali konulari daha ¢ok oluyor
ama bazen sOylenmemesi gereken seyler sOyleniyor programlarda.
Stipheliler hakkinda, kullandiklar ara¢ hakkinda, kullandiklar1 yontem
hakkinda.
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Kocaeli cinayet biiro amiri Ibrahim Unlii, yayinlanmis olan programda
bireylerin kullanmamas1 gereken sdylemlerinde yer yer kullanildigim
belirtmektedir. Bu noktada faillin su¢u neden isledigi, hangi yontemleri
kullandig1 vb. bilgilerin cinayet biiro tarafindan ne kadarinin bilindigi
ve ne kararimin agik bir bicimde sunulmasi gerektigi temelde
diisiiniilerek ve detayli bir ¢alisma sonucunda ortaya ¢ikmasi gereken
bir noktadir.

Alper Bayrak (Palu Ailesi Avukati): Iddiaya gore Tuncer, Meryem’i a¢
birakiyordu, darp ediyordu, sogukta birakiyordu. Bu sebeple vefat etti.
Ailenin diger iiyeleri de sessiz kalarak manevi anlamda Tuncer’e istirak
etti. Ve ihbar etmeyerek istirak eyleminde bulundu. Dolayistyla kasten
o6ldiirmek suguna yardim ettiler.

Ibrahim Unlii (Kocaeli Cinayet Biiro): Emine de ¢ok zorlad1 bizi adette
Tuncer’den Allah gibi korkuyordu. Onun kesinlikle hic¢bir soziinden
¢ikmazdi.

Sugun isleniginde gili¢ gostergesi olan erkegin kendisinden zayif
konumda olan kadina karsi sz hakkinin olmasi ve bu kadina karsi
cesitli istismarlarda bulundugu avukat tarafindan belirtilmektedir. Ayni
zamanda kendi esi olan Emine Ustael’i de korkutarak kendisiyle bir
hareket etmesini saglamistir. Bu aile 6zelinde baktigimizda 6zellikle
kadinlarin aile igerisinde konusmaya, fikir beyan etmeye ve erkeklere
karsi gelmeye hakki bulunmadigini belgesel icerisinde yer alan
sOylemlerden anlayabiliyoruz. Buna karsin aile igerisinde yer alan
Tuncer, Isa ve Fatih isimli erkeklerin yaslarina gére aile igindeki sdz
haklariin degistigi. En biiyilik olan ve aileyi yonetme yetkisi verilen
Tuncer’in tiim aile isleriyle ilgili tek s6z hakkinin oldugu
gosterilmektedir. Bu durumda toplumsal cinsiyet rolleri igerisinde
erkegin kadindan {istiin olarak gosterildigi ve bu kabuliin yeniden
uretildigi gozlemlenmektedir.
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SONUC

Bu calisma, dijital medya platformlarinda yayinlanan gercek sug
belgesellerinin toplumsal cinsiyet baglaminda nasil kurgulandigim
hangi sOylemsel stratejiler kullanarak toplumsal cinsiyet rollerini
yeniden {irettigini incelmeyi amaclamigtir. Bu amagla HBO Max
platformunda yayimlanan “Palu Ailesi: Karanlik Sarmal” belgeselinin
birinci ve ti¢lincii boliimleri sdylem analizi yontemiyle incelenmistir.
Aragtirma sonucunda, belgeselde kadin ve erkek karakterlerin
toplumsal cinsiyet normlarma uygun bicimde temsil edildigi
gozlemlenmektedir. Kadin karakterler cogunlukla magdur, korunmaya
muhtag, karar alma siire¢lerinden uzak bireyler olarak sunulurken;
erkek karakterler gili¢ sahibi, otorite kuran, karar verici ve olaylarin
nasil ilerlemesi gerektigini belirleyen aktorler olarak sunulmaktadir.
Ozellikle Meryem Tahnal ve Havva Palu i¢in kullanilan sdylemlerde
kadinlarin yagsamis oldugu magduriyet 6n plana ¢ikarilmaktadir.
Belgesel igerisinde kadinlarin karar alma ve direnig gosterme
kapasitelerinin olmadig1 temsillerin kullanildig1 gériilmektedir.

Belgeselde yer alan soylemler, Turk toplumunda yaygin olarak
karsilasilan namus, aile otoritesi, erkek koruyuculugu ve kadin
itaatkarlign gibi geleneksel toplumsal cinsiyet kodlarinin yeniden
iiretildigini ortaya koymaktadir. Erkek karakterlerin aile igerisinde
otoriteyi temsil eden figirler olarak sunulmasi ve aile tliyelerinin karar
alma siireglerinde erkeklere ydnelmesi, patriyarkal yapinin medya
metni araciligiyla yeniden goriiniir hale getirildigini gostermektedir.
Buna karsilik kadinlarin ¢ogunlukla magduriyetleri {izerinden anlam
kazanmasi, toplumsal cinsiyet esitsizliklerinin medya icerikleri yoluyla
yeniden iiretilmesine katki saglamaktadir. Caligmanin bir diger 6nemli
sonucu ise su¢ anlatilarinin yalnizca yasanmis olaylari aktaran notr
icerikler olmadigidir. Belgeselde kullanilan gorsel ve isitsel unsurlar,
uzman goriligleri, tanik anlatilar1 ve kurgu teknikleri, izleyicilerin
olaylar belirli ideolojik ¢ergeveler igerisinde degerlendirmesine yon
vermektedir. Boylece su¢ anlatisi yalnizca bilgi veren bir medya {iriinii
olmaktan ¢ikmakta; toplumsal degerlerin, gii¢ iliskilerinin ve cinsiyet
rollerinin yeniden tretildigi kiiltiirel bir metne doniismektedir.
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Sonug olarak “Palu Ailesi: Karanlik Sarmal” belgeseli, dijital medyada
yer alan gercek sug anlatilarinin toplumsal cinsiyet temsillerini yeniden
Ureten Oonemli medya metinlerinden biri olarak degerlendirilebilir.
Aragtirma, dijital medya platformlarinda yayimlanan sug
belgesellerinin yalnizca su¢ olgusunu goriiniir kilmadigini, ayni
zamanda kadinlik ve erkeklik rollerine iliskin toplumsal algilan
sekillendirdigini ortaya koymustur. Gelecekte yapilacak caligsmalarin
farkli dijital platformlarda yayimlanan true crime yapimlarim
karsilagtirmali olarak incelemesi, toplumsal cinsiyet temsillerinin
medya ortamlarina goére nasil degistiginin anlasilmasimna katki
saglayacaktir.
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GIRIS

Dijital ¢agin insani kendisini 6nce diinyaya sonra da diinyasina yakin
hissettigi bir grup insana tanitan iki ayr1 kimlik tagimaktadir. Bunlardan
biri niifus clizdaninda, digeri ise ekran 1s1ginda parlayan sosyal medya
profilinde. Bir¢ok kisi i¢in bu ikinci kimlik, birincisinden daha giincel,
daha bakimli ve ¢ogu zaman daha duygusaldir. Bu noktada sosyal
medya profili, kim oldugumuzu degil; kim olmak istedigimizi, kimden
uzak durdugumuzu ve kimi etkilemek istedigimizi anlatan bir dijital
vitrindir. Bagka bir deyisle sosyal medya platformlari, yalmizca bilgi
paylasiminin degil; duygusal ifadelerin, iliskisel konumlarin ve kimlik
temsillerinin sergilendigi dinamik alanlara doniigmiistir (Wayne,
2011). Bu ortamlarda kullanilan dil, yalnmizca yazili ve sozlii
unsurlardan ibaret olmayip; gorseller, simgeler ve davranigsal tercihler
gibi cok cesitli sembolik gostergeler iizerinden sekillenmektedir.
Platformun dinamikleri ve toplumsal faktorlerle ortaya ¢ikan ifadeler
bireylerin yeni iletisim kurma teknikleri olarak ele alinmaktadir. Farkli
disiplinler tarafindan incelenen bu alan, gesitli imgelerin ve davranig
bicimlerinin farkl kiiltiirlerce farkli anlamlar iiretmesiyle ve modaya
gore giincellenen dijital vitrinlerle sonug¢lanmaktadir.

S6z konusu dijital vitrinler bir sosyal medya platformunda, 6rnegin
Instagram’da profil olusturmakla baglar. Bir profil olusturma siireci
belirli adimlarla gergeklesir. Once kullanici adinin secilmesi gerekir.
Kullanict ad1 edinimi, dijital diinyadaki varligin dogum giinii olarak ele
almak yanlis olmayacaktir. Ger¢ek adimi kullananlar dijital seffaflik
savunucusu olarak goriiniirken, takma ad kullananlarsa “klavye
delikanliligi m1 yoksa goriinmezligin 6zgiirliigii mii daha giivenlidir?”
sorusunun siirekli miizakere edildigi bir kimlik oyununa girisir. Profil
fotografi se¢imi ise bagka bir térendir. Sanal diinyada insanlarla ilk
karsilagma isim ve bu profil fotografi araciligiyla olacag igin tasidig
anlamlar géz oniinde bulundurulmalidir. Fazla ciddi olursa soguk, fazla
giilimseyen olursa samimiyetsiz, fazla dogal olursa Ozensiz, fazla
filtreli olursa sahte bulunabilir. Kullanic1 bu ikilemler arasinda
gezinirken aslinda modern diinyanin en dramatik kararlarindan birini
verir: Nasil hatirlanmak istiyorum?
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Ardindan biyografi boliimii gelir. Birkag satirla biitiin bir hayatin 6zeti
cikarilmak zorundadir. Kimileri i¢in bu bir misyon -ciimlesidir
(“gezgin”, “liretici”, “minimalizm tutkunu’); kimileri i¢in bir mizah
denemesidir (“cay icerken bile {isenen insan”); kimileri i¢in duygusal
bir paroladir (“kendime iyi davranmay1 6greniyorum”) ve kimileri i¢in
politik ya da ideolojik bir durus ifadesidir (‘“feminist”, “demokrat”,
“laik”, “kedi sever”). Bu kisa metin, kullanicinin kendisini tanimladig1
en kiigiik alan olmasina ragmen ayni zamanda en fazla anlam ytikledigi
yerdir. Ciinkii biyografide yer alan ifadeler bir profilde kullanici adi1 ve
profil resminden sonra profilin intibasinin belirlendigi {igiincii alandir.
Profil olusturma ritiieli tamamlandiginda kullanict artik dijital evrenin
aktif bir pargasidir, fakat bu yalnizca baslangictir. Asil anlam, profilin
nasil kullanildigiyla tiretilir. Bir gonderi paylasmak yalniza bir fotograf
veya metin yayinlamak degildir. Bir Instagram paylagiminda bir duygu,
bir pozisyon alis, bir iliski mesaj1, bir toplumsal yorum ya da gizli bir
cagr1 bulunmaktadir. Ancak paylasilan igerikler kadar paylagilmayanlar
da biiyiik anlam tasir. Iste bu nokta, negatif alanin dijital iliskilerdeki
sembolik giiciinii ortaya ¢ikarir. Negatif alan, sanat teorisinden 6diing
aliabilecek bir kavram olarak; goriinmeyen seyin goriiniir olam
bicimlendirmesini ifade eder. Sosyal medya kullaniminda ise negatif
alan gonderilmeyen mesajlarda, yapilmayan begenilerde, atilmayan
storylerde ve ansizin ortadan kaybolan fotograflarda ortaya cikar.
Birinin “son goriilme” bilgisini kapatmasi ya da hicbir paylagim
yapmamasi da ¢ogu zaman agik bir iletisimden daha yiiksek sesle
konusur. Sessizlik, burada en giiriiltiilii eylemdir; goriinmezlik ise en
keskin  sinyaldir. Hatta bazi  kullanicilar, profilini  nasil
kullanmayacagina karar vererek bir kimlik yaratir. Higbir sey
paylasmamak, yillardir aynmi profil fotografini tagimak, hikaye
atmamak... Bunlarin tiimii, dijital diinyada kararli bir negatif alan
stratejisidir. “Ben buradayim ama goriiniir olmak zorunda degilim”
demenin modern bigimidir. Bu strateji, iligkisel alanlarda da gii¢lii bir
etkiye sahiptir. Ornegin birisinin siirekli aktif olup higbir hikaye
atmamasi, bir digerinin bir anda yillardir sakladig1 fotograflari silmesi
ya da bir bagkasinin yalmzca belirli kisilerin gorebilecegi storyler
paylagmas: dijital iliskilerde sozsiiz catigmalarin, beklentilerin ve
duygularin en berrak halidir.
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Boylece sosyal medya profili, yalnizca paylasilan igeriklerden degil;
aynt zamanda paylasilamayanlardan, paylasilmayanlardan ve
silinenlerden olusan bir biitiin haline gelir. Dijital kimlik agik ve kapali
alanlarin, sesli ve sessiz ifadelerin i¢ i¢e gectigi bir harmanlanma
stirecidir (Boyd, 2014). Bir profilin sessizligi, ¢ogu zaman onun
sesinden daha yliksektir ve benzer sekilde bir fotografin yoklugu,
varligindan daha belirgin olabilir. Bu nedenle modern dijital
etkilesimleri anlamak isteyen arastirmacilar, kullanicilarin yalnizca
paylastiklan iceriklere degil, negatif alanlarin olusturdugu bosluklara
da kulak vermek zorundadir. Bu bosluklar, iliskilerin en hassas
mesajlarini saklayan goriinmez arsivlerdir.

Takipten ¢ikma, story atma ya da atmama, profil fotografini siyaha
biirlindiirme... Bunlarin tiimii, ¢cagimizin dijital iligkilerinde bir tiir
mikro ifadeler dizisidir. Ve her dijital mikro ifade, iliskilerin kiiltiirel
anlamin1 yansitan bir sembolik degere sahiptir. Dolayisiyla bir
Instagram profili sadece bir kullanici arayiizii degil; modern insanin
duygu gilindeminin, iliski stratejilerinin, kimlik performansinin veya
sessizlik tercihinin disavurumudur. Bir profilin gdriinen yiizi,
kullanicinin kendini nasil sunmak istedigini; negatif alan1 ise gergekten
kim oldugunu anlatir. iste bu calisma, tam da bu gériinmeyen alanin
izini slirmeyi amaglamaktadir.

KURAMSAL CERCEVE

Sosyal etkilesimin merkezine anlam {iretimini yerlestiren sembolik
etkilesim kurami, bireylerin diinyay1 yalmzca fiziksel bir gergeklik
olarak degil, siirekli miizakere edilen, yorumlanan ve yeniden inga
edilen bir anlamlar ag1 olarak deneyimlediklerini 6ne siirmektedir.
Mead’in (1934) benlik kuramindan kdoklenen ve Blumer (1969)
tarafindan sistematik hale getirilen bu yaklasim, insan davranigini
acgiklarken nesnel kosullardan ¢ok, bu kosullara yiiklenen 06znel
anlamlar temel alir. Buna gore insanlar, toplumsal diinyayla iletigim
kurarken yalnizca sozlii ifadeleri degil; jestleri, isaretleri, sessizlikleri,
sembolleri ve goriiniiste kiigliik gériinen tiim davranigsal ipuglarini da
anlamlandirma siirecinin bir parcas1 olarak kullanir. Sembolik
etkilesim, bireylerin toplumsal gergekligi pasif bir sekilde tiiketmedigi;
aksine, diger insanlarin davraniglarini okuyarak, yorumlayarak ve bu
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yorumlara uygun tepkiler vererek siirekli yeniden iirettigi fikrine
dayanir. Diger bir deyisle sosyal diinya, aktorlerin birbirlerine

(13

verdikleri anlamlarla canli tutulur. Bu nedenle kuram, ‘“ne
yapildigi”’ndan ¢ok “yapilan seyin ne anlama geldigi”’ne odaklanir. Tam
da bu noktada, dijital iletisim ortamlarinin dogas1 devreye girer. Sosyal
medya goriiniiste siradan olan davraniglarin bile yogun sembolik deger

tasidig1 yeni bir etkilesim alani yaratmustir.

Bu calismada dijital mikro ifadeler olarak nitelendirdigimiz takipten
cikmak, story paylasmak, profil simgesi degistirmek gibi Instagram
kullanim davraniglar1 da yiiz yiize iletisimdeki jest ve mimiklerin
modern uzantilart olarak okunabilir. Dahasi ¢evrimi¢i ortamin yari
kamusal, kalic1 ve izlenebilir yapisi da bu sembolleri ¢ok daha giiglii bir
hale getirirr Bu baglamda sembolik etkilesim kurami, dijital
davraniglarin arkasindaki iliskisellik, duygusallik ve niyet yapisini
¢Oziimlemek i¢in hem hassas hem de agiklayici bir teorik arag sunar
(Blumer, 1969). Kuramin {i¢ temel ilkesi su sekilde siralanabilir:
Anlamlarin sosyal etkilesim yoluyla olusmasi, daha sonra bu
anlamlarin yorumlanarak yeniden insa edilmesi ve bireyin bu siireci
aktif olarak yonlendirmesi.

Bireyin ve bireysellesmenin 6neminin arttig1 dijital diinyada benlik
sunumu her zamankinden daha fazla giindeme gelmektedir. Mead’e
(1934) gore benlik, bireyin genellestirilmis 6tekinin bakisiyla kurdugu
iliskide anlam kazanir. Sosyal medya, bu bakisin siirekli mevcut oldugu
bir alan yaratir. Ornegin bireyler izlendiklerini, degerlendirildiklerini ve
yorumlandiklarini bilerek davranirlar. Dolayisiyla story paylasimi ya da
profil fotografi ya da simgesi degistirmek miistakil bir sekilde ele alinan
kullanict  davranist degildir. Bu davraniglar kamusal benlik
performansinin bir pargasidir. Ciinkii sosyal medya kamusal alan iireten
sanal platformlardir. Ayrica Goffman’in (1959) benlik sunumu
yaklasimu dijital alanda daha da belirginlesir. Buna gore dijital jestler
ve mimikler, vitrine konulan davraniglardir. Kullanicilar bu jest ve
mimik olarak metafor kurulabilecek mikro ifadeler araciligiyla kim
olduklarimi, kim olmadiklarini, kimden koptuklarimi veya kime mesaj
gonderdiklerini gosterirler.
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Sembolik etkilesimcilik dijital iletisim baglaminda kullanicilarin
cevrimici ortamlarda sectikleri gorseller, simgeler ve davranigsal
tercihler araciligiyla kimliklerini, duygularini ve sosyal iliskilerini ifade
ettiklerini anlamamiza yardimei olur (Goffman, 1959; Zhao, Grasmuck,
& Martin, 2008). Ozellikle sosyal medya, bu sembolik ifadelerin
yiiksek goriiniirlik kazandigi bir alan haline gelmistir. Kuramin ti¢
temel ilkesini dijital iletisim baglaminda sosyal medya iletisimi
iizerinden ele alacak olursak gonderi paylasimlari, akis gezintileri,
kaydetme veya begeni-yorum gibi etkilesimler, belirli gruplarin
organize tepkileri gibi sosyal etkilesimlere daha yakindan bakilmalidir.
Bu davraniglar siiregte ve/veya sonugta yeniden insa edilen anlamlara
isaret etmekte ve tiim bunlar1 gerceklestiren kullanicilarin inisiyatifine
gore yeniden sekillenebilmektedir. Dolayisiyla dogast geregi kisisel
tecriibe ve anlamlandirmalar icermekte ve nesnel veriler
sunmamaktadir.

YONTEM VE BULGULAR

Aragtirma, nitel aragtirma yontemlerinden yar1 yapilandirilmis goriisme
teknigi ile yiritilmistir (Yildinm & Simsek, 2021). Maksimum
cesitlilik orneklemesi ile farkli yas, cinsiyet, egitim ve gelir grubu
demografilerinden toplam dokuz katilimci belirlenmistir.  Bu
katilmcilardan 5’1 kadm, 4’4 erkek Instagram kullanicilarindan
olusmaktadir.  Goriismelerde  katilimeilara, sosyal —medyada
gerceklestirdikleri sembolik eylemleri hangi baglamlarda tercih
ettikleri, bu eylemleri nasil anlamlandirdiklar ve karsi tarafta nasil bir
etki yaratmayi amacladiklar1 sorulmustur. Elde edilen veriler tematik
analiz yontemiyle degerlendirilmistir.

Tematik analiz hakkinda siklikla yanilgiya diigiilen nokta nitel verinin
siniflandirilmasidir. Halbuki aksine, katilimcilarin deneyimlerinde sakli
olan anlam akiglarimi goriiniir kilan bir yorumlama pratigidir. Bu
yaklasim, arastirmacinin veriye disaridan bir sablon dayatmasi yerine,
verinin kendi ritmini, tekrar eden duygularini, sessizliklerini ve vurgu
noktalarin1 takip ederek anlamin izini slirmesine imkan tanr.
Dolayisiyla bu yontemin en 6zgiin yani verideki Oriintiilerin yalnizca ne
sOylendigi iizerinden degil, ayn1 zamanda nasil sdylendigi, ne zaman
sOylendigi ve bazen sOylenmeyenin ne isaret ettigi ilizerinden insa
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edilmesidir. Tematik analiz bu nedenle dogrusal bir siire¢ olmaktan ¢ok
dongiisel bir yakinlasma olarak islemektedir. Arastirmact dnce veriye
yaklasir, sonra geri ¢ekilir, sonra yeniden yaklasir; tipki iligkisel bir
dans gibi. Her okuma, bir dnceki okumay1 asindirir ya da giig¢lendirir.
Hatta bazen yeni bir anlam kapisi acilir, bazen var olan bir tema kendini
daha giiriiltiilii bir sekilde duyurur.

Bu calismada tematik analiz, dijital davraniglarin sembolik dogasini
kavramak icin oOzellikle islevseldir. Ciinkii takipten g¢ikmak, story
paylagmak ya da profil simgesi degistirmek gibi eylemler, katilimcilarin
ifadelerinde ¢ogu zaman ima yoluyla, duygusal ¢agrisimlarla ya da
iligkisel 6rneklerle belirir. Tematik analiz bu daginik gériinen anlatilari
bir araya getirerek, dijital jestlerin arkasindaki ortak anlam oOriintiilerini
acgiga c¢ikarir. Diger bir deyisle bu yaklasim, dijital davraniglarin gok
katmanl1 dogasina uygun bir esneklik saglar. Ornegin bir katilimei igin
basit goriinen bir story paylasimi, baska bir katilimci igin bir giic
gosterisi veya bir duygusal ¢cagri olabilir. Tematik analiz bu farkliliklari
yok etmez. Tam tersine onlari anlamin zenginligini artiran unsurlar

olarak yorumlar.
Tablo 1. Arastirma Katilimcilar
Kodu | Takma isim | Yas Egitim Meslek
K1 Elif A. 22 Lisans Barista
K2 Meral T. 34 Yiiksek Lisans | PR Uzmani
K3 Zehra K. 28 On lisans Giizellik Uzmani
K4 Ceren S. 19 Lisans Ogrenci
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K5 Nurdan E. 41 Lisans IK Yéneticisi

K6 Mert O. 25 Lisans Kurye

K7 Emir C. 31 Doktora Arastirma Gorevlisi
K8 Tolga R. 29 Lisans Mimar

K9 Harun M. 38 Lise Esnaf

Tabloda goriildiigli lizere katilimci, yas, egitim diizeyi ve mesleki
konum bakimindan oldukga heterojen bir yapiya sahiptir. Yas araliginin
19 ile 41 arasinda degismesi, sosyal medyanin farkli kusaklar tarafindan
nasil anlamlandirildigina dair karsilastirmali okuma yapmay1 miimkiin
kilmasin1 saglamistir. Ayrica katilimcilarin cinsiyetleri géz Oniinde
bulunduruldugunda homojen bir 6rneklemin saglandigi goriilmektedir.

Takipten Cikma

Katilimcilarin biiylik ¢ogunlugu takipten ¢ikma eylemini, iliskisel bir
kopus veya mesafe koyma araci olarak degerlendirmistir. Bu davranis,
kimi zaman 6fke veya hayal kirikliginin bir ifadesi, kimi zaman ise
iletisimi sonlandirma bildirimi olarak goriilmiistiir.

PR uzmani1 Meral (34), takipten ¢ikmayi iliskisel bir karar bildirimi
olarak yorumlamaktadir:

Takipten ¢itkmak benim icin hdld bir simir koyma hareketi. Bir PR ct
olarak gériiniirliik her seydir. O goriniirliigii birinden c¢ekiyorsam
aslinda ‘bu iliski alanimi kapattim’ demis oluyorum. (Meral, 34, PR
Uzmani)
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Daha gen¢ yas grubundan Ceren (19) ise takipten ¢ikmay1 duygusal
niianslari hizlica gosterebilen bir jest olarak tanimlamistir:

Biri beni rahatsiz ettiyse ya da kirdiysa yliz yiize konusmak yerine
takipten ¢ikiyorum. Bu sanki ‘artik erisimin yok’ demek gibi geliyor
bana. (Ceren, 19, Ogrenci)

Kurye olarak calisan Mert (25) icin takipten ¢ikmak duygusal
kirginliklarin temizlenmesi anlamina gelmektedir:

Bazi insanlart gormek istemiyorum artik. O yiizden takipten ¢ikinca
sanki zihnimdeki bir ¢opliigii bosaltmisim gibi hissediyorum. Dijital
detoks gibi. (Mert, 25, Kurye)

Bir bagka kullanicr ise diger katilimcilarin aksine farkli jenerasyondan
goriis bildirmektedir:

Benim yasimdakiler icin takipten ¢ikmak hald c¢ok sert bir hareket.
Ancak gergekten iliski bitmisse yaparim. O da karsi tarafin
anlayacagini bilerek. (Nurdan, 41, IK Yoneticisi)

Bu ifadeler, takipten ¢ikmanin katilimcilar arasinda hem duygusal hem
de sembolik bir deger tasidigin1 ve davranigsal iletisim stratejisinin bir
pargasi olarak konumlandigini géstermektedir. S6z konusu bu anlam
farkli sosyoekonomik gruplarda ayni sekilde karsilik buluyorsa bunun
bir nevi lizerinde mutabik olunan modern dijital dil oldugunu kabul
etmek gerekir.

Story Paylasimlari

Story, Instagram’da gecici yapist nedeniyle daha hedeflenmis bir
izleyici kitlesine yonelik mesajlar igin tercih edilmektedir. Paylasilan
storyler 24 saat siireyle goriiniir durumdadir. Ustii kapal1 sozler, sarki
sOzleri, alintilar ve estetik arka planlar, katilimcilar tarafindan mesajin
etkisini giiglendiren unsurlar olarak tanimlanmistir. Gorsel ve metin
kombinasyonu, sembolik mesajin algilanmasini kolaylagtirmistir.
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Katilimcilardan Elif (22) story atmanin duygusal aktarimin en hizli yolu
oldugunu belirtmistir:

Kirgin oldugum biri varsa asla gidip soyleyemem. Keske rahatca
soyleyebilsem ama yapamiyorum. Ama hikdyede sarki koyarim, o zaten
anlar. Story benim duygusal ¢evirmenim gibi. (Elif, 22, Barista)

Bir bagka katilimci olan Zehra (28) ise storyyi bilingli bir iletigim
stratejisi olarak kullandigini agikga dile getirmistir:

Bazen biri beni gorsiin diye paylasim yapiyorum. Bu artik gizlemeye
calistigim bir sey degil. Zaten sadece 24 saat duruyor, o kadar da risk
almadan mesaj verebiliyorum. (Zehra, 28, Giizellik Uzmani)

Zehra yiiz yiize iletisimi risk olarak degerlendirip Instagram storyleri
sayesinde bu riski almadigini ifade etmektedir.

Akademisyen olan bir diger katilimer storynin politik, kiiltiirel ve
iligkisel {i¢lii bir anlam doniistiiriiciisti oldugunu soyle anlatmstir:

Story benim igin sadece duygu degil ki. O aym zamanda tavir da
gosterebilecegim bir alan. Simgesel bir paylagim yapinca hem iliskiye
dair hem topluma dair bir sey séylemis oluyorum. (Emir, 31, Arastirma
Gorevlisi)

Egitim deneyimleriyle sosyal medya kullanimlarinda dikkat cekici
Olciide farklilik gosteren katilimei, story iceriklerinin kamusal ve
politik yonlerinin de oldugunu aktarmaktadir. Dolayisiyla story
igerikleri yalnizca kigilerarasi iletisimde degil, ayn1 zamanda politik ya
da aktivist bir durusu da sergilemektedir.

Ben lafi dolandirmam normalde ama Instagram biraz degistiriyor
insani. Birine kirilirsam storyde ufak bir dokundurma yaparim. Direkt
mesaj atmak istemem. (Harun, 38, Esnaf)

Kendisini agik sozlii olarak tanimlayan katilimci igin story, adeta bir
sOzsiliz hesaplasma aracina doniismektedir. Katilimci ayni zamanda
insanlarla etkilesim gerektiren kahvehane gibi geleneksel iliskiler
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iceren bir isletmenin sahibi olmasina ragmen sosyal medyada islerin
degistigini ifade etmektedir.

Katilimer ifadeleri, storynin bir duygusal kodlama dili gibi calistigini,
miizikten renk tonlarmma kadar bir¢ok unsurun sembolik anlam
tasidigim gostermektedir. Story, katilimcilarin iligskisel ve duygusal
ifadelerinde en yogun kullandig1 araglardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Katilimcilar 6zellikle storynin 24 saatlik geciciligini, dogrudan
sOyleyemedikleri duygular1 ifade etmek igin bir avantaj olarak
gormektedir.

Profil Simgeleri

Profil fotografi ve simgeler, katilimcilarin kimlik beyani, duygusal
durum ifadesi veya politik durus sergileme amaciyla kullandiklar
onemli gostergeler olarak one cikmistir. Siyah arka plan yas veya
protesto anlamina gelirken, feminist semboller veya milli simgeler
aidiyet gostergesi olarak degerlendirilmistir. Katilmcilar bu simgeleri
cesitli sekillerde kullanmaktadir. Ornegin profil fotografi ve biyografi
alaninda yer alan simgesel 6geler (bayrak, kalp, sonsuzluk isareti, siyah
fotograf vb.) katilimcilarin kimlik sunumunda sessiz ama gii¢lii bir rol
oynamaktadir.

Profil fotografimi degistirince insanlar hemen bir sey oldugunu anliyor.
Ozellikle siyaha dondiiysem herkes bilir ki yas tuttugum icin bunu
yaparim. Arkadaslarimdan da bunu yapanlar var. Mesela sehit
haberleri gelirse ben hemen profil fotografimi siyah yaparim ya da
siyah kurdele ikonu koyarim. (Nurdan, 41, IK Yéneticisi)

Arastirma kapsaminda en yagh kullanici olan Nurdan (41) milli
duygularinda yas ile iliskilendirdigi siyah fon ve siyah kurdele
kullanimu i¢in arkadaglarinin da ayni fikir ve davraniglarda oldugu ifade
etmektedir.

Meral (34) simgeleri bir tiir romantik pozisyon alma big¢imi olarak
okumaktadir. Ona gore gordiigii profiller igin ¢ok da havali goériinmeyen
bir kullanim seklidir.
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Herkes hayatinda belli kilometre taslari benimser ama bazi kadinlar
beni oldiiriiyor. Profilinde biyo kismina emojilerle siislenmis evlilik
tarihleri, tamisma tarihleri, nisan tarihleri, bebeklerinin her birinin adi
ve dogumu ve tabi kacinilmaz olarak da birilerinin annesi oldugunu
vazmast. Gergekten tizgiiniim ama ezik goriintiyor. (Meral, 34, PR
Uzmani)

Geng kullanic1 Ceren (19) i¢in profil fotografi degistirmek daha farkli
bir ihtiyac1 karsilamaktadir:

Profil fotografimi savundugum gruplart desteklemek icin onlart temsil
eden gorsellerle siklikla degistiririm. Bu hem benim kisisel durusum
icin hem de savundugum gruplarin taraftar: olarak +1 kisi daha fazla
goriiniirse ne mutlu bana. (Ceren, 19, Ogrenci)

Ben cok degistirmem. Acikcast pek aklima da gelmez. Hem aym
fotograf kalinca ‘ben iyiyim’ gibi bir mesaj oluyor sanki. (Mert, 25,
Kurye)

Bir baska katilimc1 profil fotografin1 ya da simgeleri degistirmedigini
ve bunun bir kullanim davranisi oldugunu ifade etmektedir. Bu ayni1
zamanda negatif alan olarak da ifade edilen, bir sey yapilmasa bile
anlam tireten davraniglardan biri olarak goriilebilir.

Zehra (28) ise simgeleri kendini tanimladig1 6z1ii s6zler ve emojiler igin
kullandigin1 belirtmektedir:

Bazen biyografime paylasimlarda gérdiigiim hosuma giden ciimleleri
emojilerle koyuyorum ki insanlara, profilime bakanlara boyle mesaj
veriyorum. Mesela en son ‘The free soul is rare, but you know it when
you see it.’ dive bir soz koydum Bukowski’ninmis. Ben Ingilizce
bilmiyorum ama daha giizel durur diye bunu koydum Tiirkgesini degil.
(Zehra, 28, Giizellik Uzmant)

Profil fotografi ve hemen altinda yer alan biyografi alan1 kullanicilara
inisiyatifleri dogrultusunda kamusal olabilecek mesajlar verme imkéan
saglamaktadir. Bu mesajin igerigi ise profilin hedef kitlesi ve kullanici
niyetlerine gore degismektedir.
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Bulgular, sembolik etkilesim kuraminin varsayimlariyla uyumlu
bicimde, dijital ortamlardaki mikro ifadelerin bireysel tercihlerin yani
sira toplumsal anlam tasiyan stratejik iletisim araclar1 oldugunu ortaya
koymustur (Blumer, 1969). Anlamlarin baglama gore degiskenlik
gostermesi, dijital sembollerin yorumlanmasinda sosyal ¢evre, zaman
ve durumun belirleyici oldugunu gostermektedir. Literatiirdeki benzer
caligsmalar (Marwick & boyd, 2010; Zhao, Grasmuck, & Martin, 2008)
sosyal medyada sembolik davranislarin kimlik performansi ve sosyal
iligkilerde giic dengeleri acisindan oOnemli islevler {istlendigini
vurgulamaktadir.

SONUC VE ONERILER

Caligma, dijital mikro ifadelerin (takipten ¢ikma, story paylasimi, profil
simgesi degistirme) yiiz yiize iletisimdeki jest ve mimikler gibi giiclii
mesajlar  tagiyabildigini  gostermektedir. Bu eylemler sozciik
kullanilmadan iligki durumu, duygu hali veya sosyal aidiyet hakkinda
bilgi iletmekte ve hatta bazen de dijital sessizlik yoluyla giiriiltiilii
mesajlar vermektedir. Calismada Instagram kullanicilarinin takipten
cikma, story paylagimlart ve profil simgesi kullanimi iizerinden
iirettikleri sembolik anlamlar {i¢ ana temada toplanmistir. Bunlar sessiz
iletisim bicimleri, iliskisel sinirlar ve duygusal diizenleme, kimlik
performanst ve sembolik kendilik sunumu olarak belirlenmistir.
Temalar katilimcilarin dijital davraniglarina yiikledikleri islevlerin ¢ok
katmanli yapisin1 ve bu davraniglarin iliskisel iletisimde oynadig rolii
biitiinciil bigimde ortaya koymaktadir.

[k temadan elde edilen analizde katilimcilarin biiyiik cogunlugunun
dijital mikro ifadeleri, 6zellikle takipten ¢ikma ve story paylagimini,
dogrudan sdyleyemediklerini ifade etmenin bir yolu olarak kullandigi
goriilmiistiir. Bu davranislar hem sozli iletisimin yiikledigi sorumluluk
ve ¢atigma potansiyelinden kaginma islevi gormekte hem de karsi tarafa
giigli mesajlar ileten sessiz sinyaller iiretmektedir. Ornegin
katiimcilardan Elif (22), storyyi “duygusal c¢evirmen” olarak
tanmimlayarak, kirginlik donemlerinde storynin iistii kapali mesaj tasima
becerisini vurgulamistir. Benzer sekilde Meral (34), takipten ¢ikmanin
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“iligki alanin1 kapatma” anlamina geldigini belirterek bu eylemin sessiz
fakat kesin bir mesaj niteligi tasidigini dile getirmistir.

Kisacasi katilimc1 deneyim ve diisiinceleri dijital davranislarin yiiz yiize
iletisimdeki dogrudan s6ze kars1 bir alternatif olarak konumlandigini,
kullanicilarin duygusal konumlarini ima ederek miizakere ettiklerini
gostermektedir. Diger bir deyisle katilimeilar i¢in sessizlik, edilgen bir
bosluk degil; aksine aktif bir iletisim stratejisidir.

Katilimcilarin dijital davraniglarinda belirginlesen ikinci tema, takipten
¢ikma ve profil simgesi degisimi gibi eylemlerin birer iligkisel sinirlar
ve duygusal diizenleme davranisi haline gelmesidir. Burada kullanicilar
iligkilerindeki gerilimleri ya da duygusal yiikleri dogrudan ifade etmek
yerine, dijital alan1 bir tiir mesafe ayar1 yapma anahtar1 olarak
kullanmaktadir. Bu siirecte iliskisel yakinlik ile psikolojik koruma
arasindaki ince ¢izgi, kiigilk ve goriiniiste basit dijital ifadelerle
yonetilmektedir. Ornegin bir katilimcinin takipten ¢ikmay: “zihinsel
¢copliigii bosaltmak™ seklinde tanimlarken aslinda iliskilerdeki duygusal
tortularin dijital ortamda nasil filtrelendigini ifade etmektedir. Benzer
sekilde Nurdan (41), profil fotografi degisiminin ¢evre tarafindan
hemen fark edilmesi nedeniyle bu jestin oldukga kontrollii bir bigimde
kullanildigin1 vurgulayarak “goriiniirliigiin” iliskisel sonug¢larini isaret
etmektedir. Bu tema araciligiyla dijital mikro ifadelerin onemli bir
reaksiyon sahnesi oldugunu gostermektedir. Katilimcilar, bir eylemi
gerceklestirmeden O6nce  onun  nasil  algilanacagini, neyi
tetikleyebilecegini ve hangi duygusal karsilig1 doguracagini igsel olarak
tartmaktadir. Dolayisiyla takipten ¢ikmak iligkiye dair bir kopustan ¢ok
daha fazlasidir. Kimi zaman gerilimli bir yakinlig1 kontrollii bigimde
sogutmak, kimi zaman da kars1 tarafin erigimini siirlayarak kisisel
alam1 yeniden ¢izmek anlamina gelmektedir. Bu baglamda dijital
davranislar, katilimcilarin duygusal kontrollerini yeniden insa ettikleri
bir mikro alan yaratmaktadir. Cogu katilime1 igin dijital mesafe ayari,
yiiz ylize iliskide gerceklestirilemeyen ve belki de sdylenemeyen
duygusal diizenlemeyi miimkiin kilar. Boylece Instagram igerik
paylasilan bir platform olmasinin yaninda yakinlig1 azaltma, sinir ¢izme
ve duygusal nefes alan1 agma mekanizmasina da dontismektedir.
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Son tema, katilimeilarin story ve profil simgelerini yalnizca iletisim
aract olarak degil, ayn1 zamanda kimlik performanst olarak
kullandiklarin1 ~ gostermektedir. Bu performans hem kisisel
duygulanimlarin hem toplumsal durusun hem de iliskisel beklentilerin
piksel olcekli bir sahneye tasinmasidir. Ornegin katilimcilardan
giizellik uzman1 Zehra (28) profil biyografisine ekledigi ifadelerin
profil ziyaretgileri i¢in kendisi hakkinda mesaj verme islevi gordiigiinii
sOyleyerek, simgelerin kisiligi temsil eden birer mikro-ikon oldugunu
vurgulamigtir. Ancak buradaki ifadenin bir bagka dikkat ¢eken yani ise
mesaj vermesi beklenen alintilarin kullanicinin kendi bilmedigi halde
yabanci dilde olmasim istemesidir. Zira yabanct dil de igerigindeki
sozlere ek olarak ayr1 bir anlam iiretmektedir. Dolayisiyla bu tema,
dijital platformlarin bireylere sadece ifade alani sunmadigini gozler
oniline sermektedir. Instagram profil ifadeleri araciligiyla bireyler
kendini sahneleme, anlam kodlama ve imaj yonetimi i¢in yeni bir zemin
yaratma imkanina sahip olmaktadir. Yani katilimcilar, story ve
simgeleri hem iliskisel baglamda iletisimsel hem de varolussal bir arag
olarak kullanmaktadir.

Bu arastirmanin bulgular, Instagram’da gerceklestirilen takipten
¢ikma, story paylasimi ve profil simgesi kullanimi gibi davraniglarin
ylizeyde basit dijital hareketler gibi gorlinmesine karsin, katilimcilar
arasinda zengin bir sembolik ekonomi iirettigini gostermektedir.
Gelecekte yapilacak c¢aligmalarin, farkli kiiltiirlerde bu sembolik
davraniglarin nasil anlamlandirildigini karsilastirmali olarak incelemesi
onerilmektedir. Ayrica nicel yontemlerle daha genis orneklemler
iizerinde arastirma yapilarak bu bulgularin  genellenebilirligi
artirilabilir.
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GIRIS

Insanlik tarihi boyunca hikiye anlaticilig1, toplumlarin bellegini canli
tutan, kiiltiirel kimligi kusaktan kusaga aktaran ve bireylerin diinyay1
anlamlandirmasina zemin hazirlayan temel bir iletisim pratigi
olagelmistir (Fisher, 1987). Sozli kiiltirden yazili kiiltiire, oradan
elektronik medyaya uzanan bu kokli gelenegin dijital ¢cagda koklii bir
doniisim  gegirdigi  goriilmektedir. Dijitallesme yalnizca anlati
araglarin1 degil; anlat1 yapilarini, anlatic1 kimligini ve izleyici-anlatici
iligkisini de kokten yeniden bigimlendirmektedir (Jenkins, 2006). Bu
doniisiimiin merkezinde ise giderek daha fazla igerik dagitim siirecini
yonlendiren algoritmik sistemler yer almaktadir.

Algoritmalarin giindelik hayatin her alanina niifuz ettigi giiniimiizde,
hangi hikayelerin kimler tarafindan nasil tiiketilecegini artik biiyiik
Olciide matematiksel modeller belirlemektedir (Pariser, 2011). Sosyal
medya platformlari, akis hizmetleri ve Oneri sistemleri diger adiyla
kesfet sistemleri araciligiyla isleyen bu algoritmik katman; anlaticiy1,
anlatiy1 ve alicty1 birbirinden farkli bi¢cimlerde konumlandirmaktadir.
Giliniimiizde bu durum, iletisim disiplininin yeniden diisiiniilmesini
zorunlu kilan en kritik meselelerden birini olusturmaktadir. Zira hikaye
anlaticiligr artik yalnizca insani bir eylem olmaktan ¢ikmus; veri, kod
ve makine Ogrenmesiyle i¢ ice gecmis karmagsik bir ekosisteme
donlismiistiir.

Ozellikle 2024 sonrast donem, dijital hikdye anlaticilif1 agisindan
yalnizca teknik bir yenilik evresi degil, ayn1 zamanda diizenleyici ve
etik bir kirillma noktasi olarak degerlendirilebilir. Avrupa Birligi’nin
Dijital Hizmetler Yasasi, platformlarin igerik moderasyonu, kullanici
haklar1 ve sistemik riskler karsisinda daha seffaf olmasini hedeflerken;
Yapay Zeka Yasasi, genel amacl yapay zeka modelleri igin seffaflik,
telif ve gilivenlik ytlikiimliiliiklerini giindeme tasimistir. Bu gelismeler,
hikaye anlaticiliginin artik yalnizca yaratici endiistrilerin degil; hukuk,
etik, veri yonetigsimi ve kamusal iletisim alanlarinin da ortak meselesi
haline geldigini gostermektedir.
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Kitabin bu boliimiinde, hikaye anlaticiliginin tarihsel arka plani, dijital
doniisiimiin anlat1 pratikleri iizerindeki yapisal etkileri ve yapay zeka
destekli hikdye anlatim teknolojilerinin glincel durumu ele
alinmaktadir. Disiplinlerarast bir perspektiften hareketle iletisim
kuramlari, medya c¢alismalar1 ve dijital kiiltiir literatiirii birlikte
degerlendirilmektedir (Kearney, 2002). Akademik yazin taramasina ek
olarak konuya iliskin kuramsal ¢ikarimlar da sunulmaktadir.

Bu ¢aligmanin temel varsayimmi, dijital ¢agda hikaye anlaticiliginin
ortadan kalkmadigi; aksine platformlar, algoritmalar ve yapay zeka
sistemleriyle birlikte yeni bir bi¢cim kazandig1 yoniindedir.

LITERATUR VE KURAMSAL YAKLASIM

Hikaye anlaticiligni kavrami, iletisim ¢aligmalart ig¢inde "anlatl”
(narrative) bashigi altinda kapsamli bicimde ele alinmistir. Walter
Fisher'm (1987) "anlatisal paradigma" kurami, insanin dogasi geregi
hikaye anlatan bir varlik oldugunu 6ne siirerek iletisim caligsmalarina
temel bir cer¢eve sunmaktadir. Bu kurama gore bireyler, diinyay1
rasyonel argiimanlar yerine hikayeler aracilifiyla kavrar ve
anlamlandirir (Fisher, 1987). Anlati kuraminin bu temel kabuli, dijital
mecralarda igerik tiiketim davranislarini agiklamada hala gegerliligini
korumaktadir.

Roland Barthes ise anlatiy1 evrensel bir insan pratigi olarak tanimlamis
ve her toplumun kendi anlati bigimlerini {irettigini vurgulamistir
(Barthes, 1977). Dijitallesmeyle birlikte bu evrensellik, yeni
platformlar ve teknik altyapilar {izerinden yeniden iiretilmektedir.
Henry Jenkins'in (2006) one siirdiigii "transmedia storytelling" (¢ok
platformlu hikaye anlaticilig1) kavramu ise tek bir anlatinin farkli medya
ortamlarinda birbirini tamamlayan parcalar héalinde yayilmasini ifade
etmektedir. Bu yaklasim, glinimiizde dijital igerik stratejisinin temel
ilkelerinden biri haline gelmistir.

Dijital kiiltiir aragtirmacisi Lev Manovich (2001), yeni medyanin
anlatisal yapilar yerine veri taban1 mantigina dayandigini ileri siirerek
iletisim kuramcilarini 6nemli bir tartigmaya davet etmistir. Manovich'e
gore geleneksel dogrusal anlati anlayisi, dijital ortamda yerini
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etkilesimli ve kullanici glidiimlii bir veri taban1 modeline birakmaktadir
(Manovich, 2001). Bu c¢ercevede, veri tabani ve anlatinin birbirini
dislayan yapilar olmaktan c¢ok dijital ¢agda birbirini besleyen iki
diizenek olarak isledigi goriilmektedir. Nitekim Netflix, Spotify ve
TikTok gibi platformlarin algoritmalari, bu iki mantig1 bir arada
isleterek kisisellestirilmis anlati deneyimleri olusturmaktadir.

HiKAYE ANLATICILIGININ TARIHSEL DONUSUMU

Insan topluluklarmin ilk 6rgiitlenme bicimlerinden bu yana hikaye
anlaticiligl, bilgi aktariminin, toplumsal bag kurmanin ve kiiltiirel
kimlik insasinin en kadim araci olmustur (Ong, 1982). Sozli kiiltiir
geleneginde hikdye anlaticisi; hem bilge hem toplumsal bellek hem de
ritliel bir figiir olarak konumlanmaktaydi. Yazinin icadiyla birlikte
anlat1 kalict bir boyut kazanmis, ancak anlatici ile dinleyici arasindaki
dogrudan iligki zayiflamaya baslamistir (McLuhan, 1962). Bu
doniisiim, iletisim araglarinin anlati pratigini ne denli kokli bigimde
etkilediginin erken bir gostergesidir.

Matbaanin yayginlagmasiyla birlikte anlati; kitlesel bir boyut kazanmus,
roman ve gazete gibi yeni bigimler toplumsal hafizanin sekillenmesinde
belirleyici bir rol iistlenmistir (Anderson, 1991). Radyo ve televizyonun
ortaya ¢ikmasiyla anlati, gorsel-isitsel bir boyut kazanarak milyonlarca
insana es zamanli ulasir hale gelmistir. Bu siirecte anlatic1 figiirii
giderek kurumsal bir kimlik kazanmis; bireysel ses yerini yayin
kuruluslarma birakmistir  (Williams, 1974). Internet caginin
baslangicinda ise s6z konusu kurumsal tekelin kirilmaya basladigi ve
bireysel anlaticiligin yeniden 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Web 2.0'in
yiikselisiyle birlikte kullanici tarafindan iiretilen icerik (user-generated
content) anlati pratigini demokratiklestirmis; herkes potansiyel bir
anlatictya donlismiistiir  (O'Reilly, 2005). Bu demokratiklesme
stirecinin dikkat ¢ekici boyutlarindan biri, anlatinin yalnizca igeriginin
degil bigiminin de doniismesidir. Kisa video formatlari, interaktif
anlatilar ve ¢ok platformlu hikaye evrenlerinin yayginlagsmasi, anlatict
ile alic1 arasindaki sinirlarin giderek bulaniklastigini géstermektedir.
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PLATFORMLAR VE ANLATI PRATIKLERININ YENIDEN
YAPILANMASI

Dijital platformlarin anlati pratikleri iizerindeki etkisi yalnizca bigimsel
degil; ayn1 zamanda yapisaldir. Her platformun kendine 6zgii teknik
imkénlar1 ve kisitlamalari, anlaticilarin iiretim big¢imlerini dogrudan
belirlemektedir (Gillespie, 2014). Instagram'in gorsel odakli yapisi,
TikTok'un kisa ve dinamik video formati ya da Twitter/X'in karakter
sinir1; anlaticilart bu kisitlar i¢inde anlam tiretmeye zorlamaktadir. Bu
durum, platformun anlatiyr bi¢imlendirdigini gostermekte ve
McLuhan'in (1964) "ara¢ mesajin kendisidir" 6ngoriisiinii dijital ¢agda
yeniden dogrulamaktadir.

Giincel platform ekosisteminde anlati, yalnizca kullanicinin ¢ektigi ve
paylastig1 igerikten ibaret degildir; giderek daha fazla bigimde
platformun  sundugu  dretim araglar1  tarafindan = Gnceden
sekillendirilmektedir. YouTube’un Shorts i¢cin Veo 2 destekli Dream
Screen 6zelligi, kullanicilarin metin komutlariyla arka plan veya kisa
video klip iiretmesine imkan tanimakta ve bu igeriklerin yapay zeka ile
iretildigini  etiketleme/watermark ~ mekanizmalariyla ~ goriiniir
kilmaktadir. Benzer bicimde Google’in Veo 3 ve Flow araglari, ses,
diyalog, dudak senkronu, kamera hareketi ve sahne siirekliligi gibi
unsurlar1 hikdye tiretiminin teknik bilesenleri haline getirmektedir.
Meta’nin Movie Gen modeli ise metinden video, metinden diizenleme,
kisisellestirilmis video ve ses efekti iiretimiyle anlaticiligin artik
yalnizca yazma ya da ¢ekme degil, “komut verme ve kurgulama”
pratigine doniistigiinii gostermektedir.

Dijital hikdye anlaticiliinin en kokli bigimlerinden biri olan
"transmedia storytelling", giiniimiizde biiylik medya sirketlerinin igerik
stratejilerinin - merkezine yerlesmistir (Jenkins, 2006). Marvel
Sinematik Evreni, s6z konusu yaklagimin en ikonik &rnegi olup film,
dizi, ¢izgi roman, oyun ve sosyal medya iceriklerinin birbiriyle orgiilii
bir anlat1 ag1 olusturdugunu ortaya koymaktadir. Kiiglik 6lgekli igerik
iireticileri de birden fazla platform iizerinde birbirini tamamlayan
igerikler treterek bu modeli benimsemektedir (Dena, 2009). Bu
yaklagim yalnizca bir igerik stratejisi degil; ayn1 zamanda izleyiciyle
kurulan uzun soluklu bir anlam sézlesmesidir.
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Sosyal medyanin anlati iizerindeki en belirleyici etkilerinden biri ise
"mikro anlati" bigimlerinin yayginlagmasidir. Karakterlerin 280
karakterle derinlik kazanmasi ya da 60 saniyelik bir videoda karmagik
duygusal durumlarin aktarilmasi, anlati ekonomisini kokli bigimde
donistiirmiistiir (Page, 2012). Bu mikro anlatilarin birikmesiyle olugan
kolektif anlatt havuzu; sosyal hareketlerin, giindelik kiiltiiriin ve
popiiler soylemin iiretildigi temel mecra héline gelmistir. Nitekim
#MeToo ve #BlackLivesMatter gibi hareketler, bireysel hikayelerin
algoritmik yayilimla nasil bir toplumsal gilice doniisebildigini somut
bigimde gostermektedir (Jackson, Bailey & Foucault Welles, 2020).

ALGORITMALAR VE ANLATI DENEYIMININ
KiSISELLESMESI

Algoritmalarin anlat1 pratigi iizerindeki etkisi, i¢erik dagitimin1 ¢ok
otesine gegerek anlatinin kendisini bigimlendirmeye baslamstir. Oneri
algoritmalari; kullanicinin gegmis davranislarini, demografik verilerini
ve anlik etkilesimlerini analiz ederek kisisellestirilmis ig¢erik akislari
olusturmaktadir (Rader & Gray, 2015). Bu siirecte bireyler, algoritmik
olarak ayristiritlmig "hikdye baloncuklar" icinde farkli anlati
deneyimleri yasamaktadir. Eli Pariser'in (2011) "filtre balonu"
kavramiyla tanimladigi bu olgu, bireylerin yalnizca kendi deger ve
inanglarini pekistiren anlatilara maruz kalmasina yol agmaktadir.

Netflix'in igerik Oneri sistemi bu baglamda en ¢ok incelenen
orneklerden biri olmaya devam etmektedir. Platform; kullanicinin
izleme aligkanliklarini, oynatma siirelerini ve igerikle etkilesim
bigimlerini analiz ederek hem igerik onerisini hem de igerik iiretimini
sekillendirmektedir (Hallinan & Striphas, 2016). Baska bir deyisle
algoritma yalnizca hangi hikayelerin izlenecegini degil, hangi
hikayelerin {iretilecegini de belirlemekte; anlati pratiginin {iretim
boyutunu dogrudan etkilemektedir. Bu durum, yaratici 6zgiirliik ile
algoritmik  ticari mantik  arasindaki gerilimi giderek
keskinlestirmektedir.

TikTok'un "For You Page" (Senin igin Sayfas1) algoritmasi ise anlati
deneyiminin kigisellesmesinde en ug¢ 6rnegi temsil etmektedir. Hesap
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sahibi olunmaksizin bile son derece kisisellestirilmis i¢erik sunabilen
bu sistem; kullaniciy pasif tiikketici konumundan ¢ikarip aktif bir anlati
katilimcisina doniigtiirmektedir (Abidin, 2021). TikTok &rnegi,
algoritmik anlatinin yalnizca eglence icerikleriyle simirli olmadigini;
reklam, marka anlatis1 ve siyasal iletisim gibi alanlara da yayildigini
gostermektedir. TikTok Symphony Creative Studio gibi araclar, iirlin
bilgileri ve mevcut gorsel materyaller iizerinden TikTok’a uygun kisa
videolar {iretme, avatar anlatici kullanma, dublaj/ceviri yapma ve
icerikleri platform diline uygun bi¢imde yeniden diizenleme imkam
sunmaktadir. Boylece marka ya da igerik fireticisi, klasik anlamda bir
reklam metni hazirlamaktan ¢ok, algoritmanin tercih ettigi ritim, siire,
yiliz gosterimi, miizik kullanimi ve agilis kancasi gibi unsurlara gore
anlatisim yeniden tasarlamak zorunda kalmaktadir. Bu algoritmik
kisisellestirme, bir yanda benzeri goériilmemis bir anlati erisimi ve
cesitliligi  sunarken diger yanda toplumsal anlati alanmin
parcalanmasina ve ortak kamusal sdylemin zayiflamasina zemin
hazirlayan ikili bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Meselenin bu
ikili boyutu, iletisim arastirmacilari i¢in kritik bir giindem maddesi
olusturmaktadir.

Nitekim asil mesele, algoritmalarin hikayeleri goriintir kilmas1 degil;
hangi hikéyelerin goriiniir olmaya deger kabul edildigini sessizce
belirlemesi olarak diisiiniilmektedir.

METODOLOJI

Bu ¢aligsma, nitel arastirma yontemlerine dayali betimleyici bir literatiir
taramasi ve sOylem analizi yaklagimini benimsemektedir. Arastirmada
sistematik literatlir taramasi yontemi kullanilmis; Google Scholar,
JSTOR ve Web of Science veri tabanlari iizerinden "dijital hikaye
anlaticilig1”", "algoritma ve anlati”", "yapay zekd ve icerik iiretimi"
anahtar kelimeleriyle g¢esitli taramalar gergeklestirilmistir (Creswell,
2014). Tarama siireci 2000-2026 yillar1 arasindaki yayinlarla
siirlandirilmis; alana 6zgiin katkist oldugu degerlendirilen caligmalar
analize dahil edilmistir.

Teorik ¢ercevenin olusturulmasinda hikdye anlaticilign kuramlari,
medya ve platform c¢alismalar1 ile yapay zeka-iletisim kesigsimi
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literatiiriinden yararlanilmistir. S6ylem analizi asamasinda ise dijital
platformlarin anlat1 pratikleri ilizerindeki etkisine iliskin akademik
metinler elestirel bir perspektiften degerlendirilmistir (Fairclough,
1995). Calismanin 6zgiin katkisi; s6z konusu literatiirii bir arada ele
alarak Tirkiye'deki iletisim c¢alismalart baglaminda biitiinlesik bir
degerlendirme sunmaktir. Bu tiir disiplinlerarasi yaklagimlarin, iletisim
disiplininin giincel doniigiimleri kavrayabilmesi acisindan énemli bir
gereklilik oldugu diigiiniilmektedir.

BULGULAR

Dijital Hikdye Anlaticihiginda Bigcimsel Doniigiimler

Literatiir taramasi; dijital hikaye anlaticiliginin bigimsel diizlemde ti¢
temel eksende doniistiiglinii ortaya koymaktadir: etkilesimlilik, pargali
anlat1 yapis1 ve ¢ok platformluluk (Jenkins, 2006; Manovich, 2001;
Page, 2012). Etkilesimlilik boyutunda kullanicinin anlati siirecine
katilimi; yorum, paylasim, doniistirme (remix) ve yeniden iiretim
pratikleri araciligiyla gerceklesmektedir. Bu durum, anlatinin artik
kapali ve sabit bir iiriin olmadigini; aksine siirekli yeniden {iretilen canli
bir siire¢ oldugunu gostermektedir (Deuze, 2007). Literatiirden
hareketle bu doniisiimiin, iletisim etigi ve telif hakki gibi konularin
yeniden ele alinmasini gerekli kildig1 sonucuna ulagilmaktadir.

Parcali anlati1 yapisi baglaminda Simons (2007) ve Murray (1997)
ekseninde degerlendirilen ¢aligmalar; dogrusal olmayan, ¢ok katmanli
ve kullanici se¢imine bagli anlati modellerinin giderek yayginlastigini
gostermektedir. Netflix'in "Bandersnatch" yapimi, etkilesimli filmin
ana akim platformlarda yer bulmasmin somut bir 6rnegi olarak
degerlendirilmektedir. Bu tiir anlatilarin izleyici kararlarina gore
catallanmasi, geleneksel hikaye anlaticiliginin dogrusal yapisini kdkten
sorgulamaktadir. Dijital oyunlar ise par¢ali ve etkilesimli anlatinin en
gelismis bi¢imini sunmakta; kullaniciy1 anlatinin hem izleyicisi hem
yaraticisi konumuna yerlestirmektedir (Murray, 1997).

Dena'nin (2009) ¢ok platformlu anlati pratiklerine iliskin ¢alismasi
cergevesinde degerlendirildiginde, ¢ok platformlulugun hem biiyiik
medya sirketleri hem de bireysel igerik iireticileri i¢in anlat1 stratejisinin
belirleyici bir boyutuna doniistiigii goriilmektedir. Incelenen vakalar;
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basaril1 dijital anlatilarin yalnizca tek bir platformda degil, platformlar
arast geciskenlikle anlam kazandigini ortaya koymaktadir. Bu bulgu,
icerik iireticilerinin platform okur-yazarligina sahip olmasmin kritik
Onem tagidigina isaret etmektedir.

Algoritmik Yapilarin Anlati Uretimi Uzerindeki Belirleyiciligi
Aragtirma kapsaminda ulasilan bulgulardan biri, algoritmalarin
yalnizca anlati dagitimini degil, tiretimini de dogrudan etkilediginin
goriilmesidir. Platform saglayicilarimin agikladigi veriler ve bagimsiz
arastirmacilarin yiriittigi analizler; icerik {ireticilerinin algoritmik
goriiniirlik  kaygisiyla  bigim, wuzunluk ve konu tercihlerini
sekillendirdigini gostermektedir (Bishop, 2018). Bu olgu, "algoritmik
uyum" (algorithmic compliance) olarak kavramsallastirilmakta;
anlaticinin  0zglin  yaratici  sesini  zayiflatma riski  tasidigi
degerlendirilmektedir. Bu durumun, dijital ¢agin 6nemli iletisim
sorunlarindan birini olusturdugu diisiiniilmektedir.

Hallinan ve Striphas (2016) tarafindan ortaya konan ¢alismalar, yapay
zeka destekli igerik Onerilerinin kullanicilarin anlati tercihlerini daha
once goriilmemis bir hassasiyetle kisisellestirdigini gostermektedir.
Bununla birlikte s6z konusu kisisellestirme; kullanicilar tanidik anlati
kaliplar1 icinde tutarak kesif ve ¢esitlilik olanaklarmi kisitlayan bir
"anlat1 tekdiizelesmesi" riskini de beraberinde getirmektedir. Celma'nin
(2010) bulgulart1 da Oneri algoritmalarinin uzun vadede igerik
cesitliligini azaltabildigini ve piyasada egemen anlati kaliplarinin
yeniden iiretilmesini tesvik edebildigini ortaya koymaktadir. Bu bulgu,
platform algoritmalar1 {izerinde daha siki bir diizenleme ve seffaflik
ithtiyacini glindeme tagimaktadir.

Bu doniigiim, anlaticinin yaratict Ozgiirliigiinli tamamen ortadan
kaldirmamakta; ancak bu 6zgiirliigii platformun teknik ve ekonomik
mantig1 i¢inde yeniden tanimlamaktadir.

TARTISMA

Elde edilen bulgular, dijital doniisiimiin hikdye anlaticiligini hem
Ozgiirlestirdigini hem de yeni yapisal kisitlamalar altina aldigim acikca
ortaya koymaktadir. Bir yanda dijital platformlarin sagladigi erisim
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kolayligi ve {iretim demokratiklesmesi; diger yanda algoritmik
belirlenimcilik ve platform tekelleri, anlati pratiginin gelecegini
sekillendiren karsit giicler olarak degerlendirilmektedir (Van Dijck,
2013). Bu gerilim, iletisim ¢alismalarinin giindemine taginmasi gereken
temel sorulardan birini olusturmaktadir. Meselenin yalnizca teknoloji
merkezli bir perspektiften degil, giic iliskileri ve toplumsal adalet
ekseninde de ele alinmasi gerektigi diistintilmektedir.

Yapay zekanin hikdye anlaticilifina entegrasyonu ise tartigmanin en
yogunlastigi alani olusturmaktadir. GPT tabanli dil modelleri ve
goriintii iireten yapay zeka araglari, otomatik igerik tiretimini miimkiin
kilarken "anlatic1 kim ya da ne olabilir?" sorusunu yeniden agmaktadir
(Floridi & Cowls, 2019). Bazi arastirmacilar yapay zeka destekli
anlatilarin insan duygusundan yoksun oldugunu dne siirerken; digerleri
bu araglarin insan yaraticiligin1 destekleyen birer ortak olabilecegini
savunmaktadir (Boden, 2004). Bu baglamda yapay zekanin hikdye
anlaticiligmi ortadan kaldirmaktan ¢ok, bu pratik igindeki insani
sorumlulugu ve etik duyarliligi daha merkezi bir konuma tasiyacagi
degerlendirilmektedir.

Tiirkiye baglaminda degerlendirildiginde, dijital hikdye anlaticilig
alanindaki yerli akademik c¢alismalarin heniiz yeterli derinlige
ulasamadig1 goriilmektedir. Sosyal medya kullanimi acisindan
diinyanin en aktif toplumlarindan biri olan Tiirkiye; dijital anlati
pratikleri, platform kiiltiirli ve algoritmik etki a¢isindan 6zgiin arastirma
alanlar1 sunmaktadir (Binark & Loker, 2011). Bu galismanin Tiirkge
akademik yazina sundugu katkinin, s6z konusu boslugu kismen
doldurmaya yardime1 olmasi amag¢lanmaktadir.

Tiirkiye baglaminda dijital anlat1 pratiklerinin 6nemi, sosyal medya ve
mesajlasma  uygulamalarinin =~ giindelik  hayatin  merkezindeki
konumuyla daha da belirginlesmektedir. TUIK’in 2025 Hanehalki
Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi’na gore bireylerin en fazla
kullandig1r sosyal medya ve mesajlasma uygulamalari WhatsApp,
YouTube ve Instagram’dir; bu durum, Tiirkiye’de anlatinin yalnizca
kamusal platformlarda degil, yari-kapali mesajlasma aglarinda, kisa
video formatlarinda ve gorsel-isitsel sosyal medya ortamlarinda
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dolasima girdigini gostermektedir. Dolayisiyla Tirkiye’de dijital
hikaye anlaticilig1 incelenirken yalnizca goriiniir influencer kiiltiiriine
degil; aile gruplari, yerel giindem videolari, kisa haber kesitleri, mizah
sayfalar1 ve mikro-topluluk anlatilart gibi gilindelik pratiklere de
odaklanmak gerekir.

SONUC

Algoritmalar caginda hikdye anlaticiligi; hem en kokli insan
pratiklerinden biri olma 0&zelligini korumakta hem de benzeri
goriilmemis bir doniisiim siirecinden gegmektedir. Dijital platformlar,
yeni anlati bicimlerinin dogmasina olanak tanirken algoritmik sistemler
bu bicimlerin dagitimini, tiiketimini ve {iretimini derinden
etkilemektedir (Jenkins, 2006; Pariser, 2011). Yapay zekanin bu
stirecteki rolil ise giderek daha belirleyici bir konuma yiikselmektedir.
Bu gelismeler, hikaye anlaticiligini salt bir sanatsal pratik olarak degil;
giic, teknoloji ve kiiltiir iligkilerinin kesistigi karmasik bir iletigim alani
olarak ele almay1 zorunlu kilmaktadir.

Bu boliimde ortaya konan bulgular; dijital anlatinin etkilegimlilik,
parcalilik ve ¢ok platformluluk ekseninde yeniden yapilandigini ve
algoritmalarin  anlati pratigini bicim ile igerik diizleminde
doniistiirdiigiinii gostermektedir. Calismadan, iletisim
arastirmacilarinin ~ oncelikli  goérevinin bu doniisiimii  yalnizca
betimlemek degil, toplumsal yansimalarini elestirel bir perspektiften
irdelemek ve politika Onerileri gelistirmek oldugu sonucu
cikarilmaktadir. Dijital okuryazarlik, platform etigi ve algoritmik
seffaflik; gelecekteki arastirma giindemlerinin merkezine yerlesmesi
gereken alanlar olarak 6ne ¢ikmaktadir (Livingstone, 2004). Hikayeler
anlatilmaya devam edecektir; asil mesele, bu hikayeleri kimin ya da
neyin hangi amacla sekillendirdiginin farkinda olmaktir. Bu nedenle
gelecegin temel sorusu “Hikayeler anlatilmaya devam edecek mi?”
degil; “Bu hikayeler hangi veriler, hangi platform ¢ikarlar1 ve hangi etik
sinirlar i¢inde anlatilacak?” sorusudur.

Onemle belirtmek gerekir ki; algoritmalar ¢aginda hikdye anlaticilig,
insanin anlam iiretme ihtiyacin1 ortadan kaldirmamakta; bu ihtiyaci
veri, platform ve yapay zeka araciligiyla yeniden orgiitlemektedir. Bu
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nedenle dijital anlati1 pratiklerini degerlendirirken yalmzca yaratic
iceriklere degil, bu igeriklerin hangi teknik altyapilar, ticari oncelikler
ve diizenleyici ¢ergeveler igcinde dolasima sokulduguna bakmak gerekir.
Hikayeyi anlatan 6zne artik tek basina insan degildir; insan, platform,
veri ve algoritma birlikte yeni bir anlati rejimi kurmaktadir. Bu rejimin
demokratik, ¢ogulcu ve etik bicimde gelisebilmesi ise dijital
okuryazarlik, algoritmik seffaflik ve yaratici sorumluluk ilkelerinin
birlikte diisiiniilmesine baglhdir.
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GIRIS

Insanlik tarihi boyunca biiyiik teknolojik déniisiimler cogu zaman
ozgiirliik, erisilebilirlik ve esitlenme vaadiyle birlikte diisiiniilmiistiir.
Matbaanin bilgiyi genis kitlelere ulastiracagi, radyonun farkli sesleri
kamusal alana tasiyacagi, internetin ise cografya, sinif ve merkez-gcevre
ayrimlarim zayiflatacagi varsayillmistir. Bu vaatlerin bir kismu tarihsel
olarak karsilik bulmus; ancak her yeni iletisim teknolojisi, sagladigi
olanaklarla birlikte yeni esitsizlik bigcimleri de tiretmistir. Bugiin benzer
bir tartisma yapay zeka teknolojileri etrafinda yiiriitiilmektedir. Uretken
yapay zekd uygulamalarinin kisa siirede giindelik yasama, egitim
alanina, akademik yazima, kiiltlirel {iretime ve profesyonel iletisim
siireclerine dahil olmasi, bu teknolojilerin demokratiklesme ve
esitlenme sOylemleriyle birlikte degerlendirilmesine yol a¢mustir.
Yapay zeka uygulamalari, daha 6nce belirli bir egitim, deneyim,
uzmanlik ya da kiiltiirel sermaye gerektiren pek c¢ok iiretim bigimini
genis kullanict kitleleri igin erisilebilir hale getirmistir. Bugiin metin
yazmak, gorsel liretmek, ¢eviri yapmak, akademik goriiniimlii igerikler
hazirlamak ya da fikir gelistirmek i¢in gecmiste oldugu kadar uzun bir
formasyon siirecinden ge¢mek zorunlu goriinmemektedir. Bu durum,
ozellikle smirli kaynaklara sahip bireyler, kii¢iik kurumlar ve
gelismekte olan toplumlar agisindan 6nemli imkénlar sunmaktadir.
Dolayisiyla yapay zekanin sagladigi olanaklari tiimiiyle reddetmek,
icinde bulunulan doniigiimiin gercek etkilerini gérmezden gelmek
anlamia gelir. Ancak bu ¢alismanin temel ¢ikis noktasi, s6z konusu
olanaklarin elestirel bir sorgulamaya tabi tutulmasi gerektigidir. Clinkii
yapay zekaya iliskin esitlenme sdylemi, ¢ogu zaman iretim
kapasitesindeki bicimsel artis ile diisiinsel yetkinlikteki niteliksel
gelismeyi birbirine karigtirmaktadir.

Calismanin konusu, yapay zeka destekli iiretim pratiklerinin bilgi,
diisiince, deger ve statii iliskilerini nasil doniistiirdiigiidiir. Caligma,
yapay zekanin toplumsal ve entelektiiel yasama etkilerini yalnizca
teknolojik kolayliklar ya da tiretim verimliligi agisindan degil; aym
zamanda bu teknolojilerin iirettigi yanilsamalar, goriinmezlestirdigi
esitsizlikler ve doniistlirdiigli epistemik iliskiler bakimindan ele
almaktadir. Burada “esitlenme yanilsamas1” ile kastedilen, yapay zeka
araglarmin Uretimi bigimsel diizeyde kolaylastirmasi sonucunda
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bireyler, kurumlar ve toplumlar arasindaki derin nitelik farklarinin
goriinmezlesmesidir. Baska bir ifadeyle, herkesin benzer bicimde metin
yazabilmesi, gorsel liretebilmesi ya da akademik goriiniimlii igerikler
hazirlayabilmesi, ger¢ek anlamda diisiinsel bir esitlenmenin
gerceklestigi anlamina gelmemektedir. Bu durum daha ¢ok iiretim
bigimlerinin yiizeyde birbirine yaklasmasina; derinlik, 6zgiinliik,
kavramsal tutarlilik ve elestirel degerlendirme kapasitesi arasindaki
farklarin daha zor secilir hdle gelmesine isaret etmektedir. Caligmanin
temel problemi su sekilde formiile edilmektedir: Yapay zeka
teknolojileri bireyleri ve toplumlar1 gergekten daha iist diizey bir
diisiinsel yetkinlige mi tagimaktadir, yoksa bigimsel olarak diizgiin
fakat diislinsel olarak smirli {retimleri yayginlagtirarak nitelikli
diistinsel iiretimi ayirt edilemez hale getiren yeni bir statii ve deger
diizeni mi tiretmektedir? Bu problem, 6zellikle gelismis ve gelismekte
olan toplumlar arasindaki teknolojik kapasite farklari, dijital erigim
kosullar1 ve elestirel okuryazarlik diizeyleri dikkate alindiginda daha da
onemli hale gelmektedir. Yapay zekaya erisimin yayginlasmasi, bu
teknolojileri gelistirme, yonlendirme, denetleme ve iiretilen ¢iktilart
elestirel bigimde degerlendirme kapasitesinin de esit bicimde dagildigi
anlamima gelmemektedir. Bu nedenle yapay zeka ¢agindaki esitsizlik,
anlamlandirma, degerlendirme ve ayirt etme kapasitesi diizeyinde de
ortaya ¢ikmaktadir. Calismanin temel amaci, yapay zeka ¢caginda ortaya
cikan bu doniigiimii “algoritmik statii” ve “ayirt edilemezlik rejimi”
kavramlar1 lizerinden kuramsal olarak ¢oziimlemek ve elestirel bigimde
tartigmaktir. Algoritmik statii, bireylerin ve toplumlarin giderek hiz,
verimlilik, goriiniirliik, teknolojik uyum ve bicimsel yeterlilik
tizerinden degerlendirilmesini ifade etmektedir. Bu statii bigimi, yapay
zeka teknolojilerini tiretme, kullanma, yonlendirme ve degerlendirme
kapasitesiyle dogrudan iligkilidir. Ayirt edilemezlik rejimi ise 6zgiin ve
derinlikli tiretim ile yapay zekd destekli standart iiretimin bigimsel
olarak birbirine benzemesi sonucunda entelektiiel emegin, 6zgiin
kavrayisin ve diisiinsel derinligin secilemez hale gelmesini
anlatmaktadir. Bu iki kavram, yapay zeka ¢aginda esitlenme sdyleminin
arkasinda igleyen yeni deger, goriiniirliik ve statii mekanizmalarini
aciklamak icin kullanilmaktadir. Yapay zeka araglarinin iirettigi ¢iktilar
cogu zaman dilbilgisel olarak diizgiin, bicimsel olarak diizenli ve ilk
bakista ikna edici goriinmektedir. Ancak bu ¢iktinin arkasinda gercek
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bir diisiinme, sorgulama, kavramsal iliski kurma ve sorumluluk alma
stirecinin bulunup bulunmadig1 kolayca anlagilamamaktadir. Bir metnin
Ozgilin bir kavrayistan mi, yoksa algoritmik olarak diizenlenmis bir
bicimsel iiretimden mi kaynaklandig: alici agisindan giderek daha zor
ayirt edilmektedir. Bu nedenle yapay zekd caginda temel mesele
yalnizca “kim iiretebiliyor?” sorusu degildir. Asil belirleyici soru, “kim
drettigini  anlayabiliyor, degerlendirebiliyor ve sorumlulukla
kullanabiliyor?”” sorusudur.

Bu calisma, nitel arastirma yaklasimina dayali kuramsal-kavramsal
analiz yontemiyle hazirlanmistir. Kuramsal cergeve, Nietzsche’nin
esitlenme ve vasatlik elestirisi, Hannah Arendt’in diisiinme, yargi ve
sorumluluk kavrayisi ile Byung-Chul Han’in performans, piirtizsiizliik
ve goriniirlik rejimi  ¢Oziimlemeleri iizerine kurulmaktadir.
Heidegger’in  hesaplayici  diisiinme kavrami ile Adorno ve
Horkheimer’in aragsal akil elestirisi ise bu gerceveyi destekleyen temel
kavramsal referanslar olarak kullanilmaktadir. Bu diisiiniirler
araciligryla yapay zekanin yalnizca teknik bir ara¢ olmadigi; diisiinme
bicimlerini, {iretim degerlerini, goriiniirliikk kosullarim1 ve entelektiiel
statii iligkilerini doniistiiren toplumsal bir diizenek haline geldigi
tartisilmaktadir. Caligmanin giincel veri boyutu ise yapay zeka
alanindaki  kiiresel  esitsizlikleri  goriiniir kilmak amaciyla
kullanilmaktadir. Yapay zekanin iiretimi, yatirimi, altyapisi ve erigimi
kiiresel Olgekte esit dagilmamaktadir. Bu teknolojileri gelistiren,
standartlarini1 belirleyen, veriyi kontrol eden ve platform altyapilarini
elinde bulunduran aktorler ile bu teknolojileri yalnizca kullanan
bireyler ve toplumlar arasinda derin bir gii¢ farki bulunmaktadir. Bunun
yaninda internet erigimi, baglanti kalitesi, ticretli platformlara erigim,
dilsel temsil ve dijital okuryazarlik gibi unsurlar da yapay zeka
cagindaki esitlenme sOylemini tartigmali héale getirmektedir. Bu nedenle
calismada giincel kiiresel raporlardan elde edilen veriler, bagimsiz
ampirik bulgular olarak degil; kuramsal tartismayr somutlastiran
baglamsal gostergeler olarak degerlendirilmektedir.  Caligmanin
kapsami, yapay zeka teknolojilerinin toplumsal, epistemolojik ve
kiiltiirel etkilerini kuramsal diizeyde tartismakla sinirlidir. Calisma,
yapay zeka caginda ortaya ¢ikan esitlenme sdylemini ve bu sdylemin
goriinmez kildig1 statli, deger ve ayirt etme sorunlarini kavramsal
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diizeyde ¢oziimlemeyi amaglamaktadir. Calismanin bir diger siirliligi,
yapay zeka teknolojilerinin hizli degisen dogasiyla ilgilidir. Platform
politikalari, erigsim kosullari, model kapasiteleri ve kullanim bigimleri
kisa siirede degisebildiginden, ¢alismada kullanilan giincel verilerin
ilerleyen donemlerde yeniden degerlendirilmesi gerekebilir. Calisma,
dogrudan insan katilimcilardan veri toplamaya dayanmadigi, kisisel
veri islemedigi ve deneysel bir uygulama igermedigi icin etik kurul
onay1 gerektiren bir arastirma siireci kapsaminda degildir. Bu nedenle
calisma, ayr1 bir yontem boliimil agmak yerine yontemsel yaklagimini,
kapsamini, sinirhiliklarini ve etik durumunu giris boliimiinde aciklayan
kuramsal-kavramsal bir inceleme olarak yapilandirilmstir.

LITERATUR VE KURAMSAL YAKLASIM

1. Kiiresel Esitsizlikler: U¢ Boyut

Yapay zekanin esitlenme soylemi, kiiresel 6l¢ekte teknolojik iiretim ve
yatinm kapasitesi, dijital erisim ve kullanim yayginlig1 ile elestirel
okuryazarlik ve ayirt etme kapasitesi bakimindan birbirini besleyen
esitsizlikler karsisinda ciddi bigcimde sorgulanmaktadir (Castells, 2010,
s. 164-168; Couldry & Mejias, 2019, s. 45-49). Bu esitsizlikler Tablo
1’de 6zetlenmis ve ardindan ti¢ baslikta agiklanmustir.

Tablo 1. Yapay Zeka Caginda Kiiresel Esitsizliklerin U¢ Boyutu

Esitsizlik boyutu | Temel gosterge Calismadaki anlam
Yapay zekanin kimler

Teknolojik Yapay zeka | tarafindan

iiretim ve | yatinmlari, Ar-Ge | gelistirildigini ve

yatirim yogunlasmasi, patent | kiiresel giic

kapasitesi sahipligi asimetrisinin ~ nerede

yogunlastigini gosterir.

Yapay zekad araclarina

.. Internet erisimi, 5G | erisimin yalnizca
Dijital erisim ve < <.
kapsama orani, | baglant1 degil; altyap,
kullanim . . . .
. iicretli platformlara | gelir, dil ve kullanim
yayginhgi

erigim kalitesiyle iligkili
oldugunu gosterir.
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Yapay zekd c¢agindaki
Elestirel Yapay zeka ¢iktisin | asil esitsizligin yalmzca
okuryazarhk ve | degerlendirme, erisimde degil, tiretilen
ayirt etme | dogrulama ve ayirt | igerigi  degerlendirme
kapasitesi etme becerisi kapasitesinde de ortaya

ciktigini gosterir.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 1°de goriildiigli tizere yapay zeka cagindaki esitsizlik yalnizca
teknolojiye erisimle sinirh degildir. Uretim ve yatirim kapasitesi, dijital
erisim kosullar1 ve elestirel degerlendirme becerisi birlikte ele
alindiginda, esitlenme soyleminin oldukca sinirli ve yaniltici bir
goriiniim sundugu anlasilmaktadir.

1.1. Teknolojik Uretim ve Yatinm Kapasitesi: Yapay Zekayr Kim
Gelistiriyor?

Yapay zeka teknolojilerinin gelistirilmesi, standartlarinin belirlenmesi
ve kiiresel dolagima sokulmasi son derece yogunlasmis ekonomik ve
kurumsal yapilar i¢inde gergeklesmektedir. Stanford HAI’nin (2024, s.
15-19) verilerine gore 2023 yilinda ABD’de 6zel yapay zeka yatirimlari
109,1 milyar dolara ulagsmistir. Ayn1 y1il Cin’de bu tutar 9,3 milyar dolar,
Birlesik Krallik’ta ise 4,5 milyar dolar diizeyinde kalmistir. Bu veriler
arasindaki derin ugurum, yapay zeka alaninda kiiresel bir giic
asimetrisinin bulundugunu agik¢a gostermektedir. Buna ek olarak
Stanford HAI (2024, s. 23), kiiresel yapay zekd Ar-Ge harcamalarinin
yaklasik %40’ min yalnizca 100 sirket tarafindan gergeklestirildigini ve
ABD ile Cin’in birlikte kiiresel yapay zeka patentlerinin yaklasik
%60’1na sahip oldugunu belirtmektedir.

Bu tablo, epistemik bir belirleme giiciinii yansitmaktadir. Yapay zeka
modellerini gelistiren aktorler, hangi verilerin kullanilacagini, hangi
dillerin temsil edilecegini, hangi kiiltiirel baglamlarin sistemlerde daha
goriinlir olacagimi  ve hangi degerlerin teknik standartlara
dondstiiriilecegini de belirlemektedir (Eubanks, 2018, s. 31-35; Noble,
2018, s. 44-48). Bender ve digerlerinin (2021, s. 614-617) biiyiik dil
modelleri iizerine yliiriittiigli tartigmalarin da ortaya koydugu iizere,
egitim verilerindeki dilsel ve kiiltiirel temsil esitsizlikleri, modellerin
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ciktisina dogrudan yansimaktadir. Ingilizce basta olmak iizere birkag
kiiresel dil bu sistemlerde asir1 temsil edilirken pek ¢ok dil ve kiiltiir
yetersiz temsil edilmekte ya da neredeyse hi¢ goriiniir olmamaktadir.
Tirkee dahil bircok dilin bu esitsizlikten etkilendigi, yerel
arastirmacilar tarafindan da ortaya konulmaktadir (Coltekin vd., 2020,
s. 3-7). UNCTAD’1n (2023, s. 4-8) teknoloji ve kalkinma raporunda
vurgulandig iizere, yapay zeka alanindaki bu yogunlasma yalnizca bir
rekabet sorunu degildir; kiiresel bilgi tiretiminin kimin ¢ikarlar1, hangi
degerler ve hangi oncelikler dogrultusunda sekillenecegine iligkin de
kalic1 bir sorundur. Gelismekte olan iilkelerin biiyiik ¢ogunlugu, yapay
zeka  teknolojilerini  gelistirici  degil, tiiketici  konumunda
deneyimlemektedir. Bu {ilkeler c¢ogu zaman gelistirici konuma
gecebilmek icin gerekli altyapi, insan kaynagi ve finansal kapasiteden
yoksundur. Srnicek’in (2017, s. 89-93) platform kapitalizmi
¢Oziimlemesi bu durumu agiklamak i¢in Onemli bir c¢erceve
sunmaktadir. Yapay zeka altyapisimi elinde bulunduran aktorler bu
teknoloji iizerinden akan degeri ve bu degerin dagitim kosullarin1 da
kontrol etmektedir.

1.2. Dijital Erisim ve Kullamm Yayginhgi: Yapay Zekiya Kim
Erisebiliyor?

Esitlenme sOyleminin en giiglii dayanaklarindan biri, yapay zeka
araclarina erigsimin giderek kolaylagmasi ve yayginlagmasidir. Bu iddia
biitiiniiyle yanlis degildir; ancak tam resmi de gostermemektedir.
DataReportal’in (2025, s. 6-9) kiiresel dijital raporuna gore 2025 yilt
basinda diinya genelinde 5,56 milyar internet kullanicis1 bulunmaktadir.
Bu rakam, diinya niifusunun yaklasik %67,9’una karsilik gelmektedir.
Ancak diger taraftan, diinya genelinde yaklasik 2,63 milyar insan hala
internet erisiminden yoksundur. Yapay zeka araglarina erisim ise genel
internet erisiminin gerisinde kalmaktadir. Ciinkii bu araglarin 6nemli bir
kismi dcretli modellerle sunulmakta, gelismis donanim ve giiglii
baglant1 gerektirmekte, ayrica biyilk ol¢iide Ingilizce kullanim
varsayimiyla tasarlanmaktadir.

Altyapi esitsizligi bu tablonun en belirgin ayrisma noktalarindan biridir.
GSMA’nin (2024, s. 12-15) mobil ekonomi raporuna gore 2024 yilinda
5G kapsama alanmi kiiresel niifusun %51’ine ulagsmistir. Ancak bu
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ortalamanin ardinda derin bir béliinme bulunmaktadir. Yiiksek gelirli
iilkelerde 5G kapsama oran1 %84’ e ulasirken diisiik gelirli iilkelerde bu
oran yalnizca %4 diizeyinde kalmaktadir. Baglanti hiz1 ve kalitesi,
yapay zeka arac¢larmin islevsel bigcimde kullanilabilmesi i¢in temel bir
altyapt kosulu olarak diisliniildiiglinde, bu farkin pratikte ne anlama
geldigi daha agik goriilmektedir. ITU nun (2023, s. 18-22) verilerine
gore diisiik gelirli iilkelerde internet baglantisina sahip kisilerin 6nemli
bir boliimii diigiik bant genisligine sahip mobil baglantilarla internete
erismektedir. Bu kosullarda gelismis yapay zeka araglarimin etkin
kullanim biiyiik 6l¢iide sinirlanmaktadir.

Erisim esitsizligi yalnizca altyap: sorunuyla smmrl degildir. Ucretli
yapay zeka araglarina abone olabilmek i¢in gereken ekonomik kapasite,
pek ¢ok iilke ve kullanict i¢in ciddi bir engel olusturmaktadir.
UNESCO’nun (2023, s. 67-71) egitim izleme raporunda belirtildigi
iizere, gelismekte olan iilkelerdeki Ogrenciler ve arastirmacilar igin
iicretli yapay zeka platformlarina bireysel olarak abone olmak, aylik
gelirlerinin orantisiz bir bolimiine karsilik gelmektedir. Bu durum,
kullanicilar1 ¢gogu zaman ticretsiz araglara bagimli kilmaktadir. Ancak
iicretsiz erisim saglayan araclarin kapasitesi ile iicretli platformlarin
sundugu olanaklar arasindaki fark giderek derinlesmektedir. Van
Dijk’in (2020, s. 34-38) dijital esitsizlik kuraminda ortaya koydugu
gibi, erisim yalnizca baglantinin varhigiyla degil; erisimin kalitesi,
stirekliligi ve kullanim kapasitesiyle birlikte degerlendirilmelidir.

1.3. Elestirel Okuryazarhk ve Ayirt Etme Kapasitesi: Yapay Zeka
Ciktisin1 Kim Degerlendirebiliyor?

Kiiresel esitsizligin iiclincii ve belki de en az goriiniir boyutu, yapay
zekd ¢iktisint elestirel bigimde degerlendirme kapasitesinin esitsiz
dagilimidir. Bu boyut, onceki iki boyuttan daha sinsi bir esitsizlik
bigimini temsil etmektedir. Clinkii yiizeyde tiim kullanicilar benzer
ciktilara erigiyor gibi goriinmektedir. Ancak bu c¢iktilar1 sorgulamak,
dogrulamak, karsilastirmak ve elestirel bir siizgecten gecirmek igin
gereken kapasite derin bicimde farklilagmaktadir. Bu sorunun somut
gostergelerinden biri, Graeber ve digerlerinin (2024, s. 3-6) Scientific
Reports’ta yayimlanan c¢aligmasidir. Aragtirmada, yapay zeka iiretimi
metinler ile insan liretimi metinlerin ortalama yalnizca %57 dogrulukla
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ayirt edilebildigi saptanmigtir. Bu oran, tesadiifi tahmin diizeyi olan
%350’nin yalnizca 7 puan tizerindedir. Baska bir deyisle insanlar, metin
s0z konusu oldugunda yapay zekd tarafindan iiretilen igerikleri
neredeyse rastlantisal bir basariyla ayirt edebilmektedir. Bu bulgu, ayirt
edilemezlik olgusunun kuramsal bir iddia olmadigini; 6lgiilebilir ve
belgelenebilir bir gerceklik oldugunu gostermektedir. Ancak bu
ortalama degerin arkasinda da onemli bir esitsizlik bulunmaktadir.
Alanyazin okuryazarligi, elestirel diisiinme becerisi ve alan uzmanligi
yiikksek olan bireyler, yapay zeka iiretimi igerikleri daha yiiksek
dogrulukla ayirt edebilmektedir (Fleckenstein vd., 2023, s. 8-12). Buna
karsilik bu kapasitelerden yoksun bireyler i¢in yiizeysel benzesme
kolaylikla gercek sanilabilmektedir. Buckingham’in (2019, s. 23-27)
medya okuryazarlifi ¢ergevesinin gosterdigi gibi, dijital igerik
degerlendirme becerisi egitim diizeyi, sosyoekonomik konum ve
kiiltiirel sermaye ile yakindan iliskilidir. Bu iligki, yapay zeka caginda
ortadan kalkmamakta; aksine daha da belirgin hale gelmektedir.

Tiirkiye baglami da bu agidan ayrica degerlendirilmelidir. TUIK ’in
(2024) Hanehalki Bilisim Teknolojileri Kullanim Arastirmasi’na gore
Tiirkiye’de internet kullanim oran1 %85,1°dir. Ancak bu oran, yapay
zekd araglarmi elestirel bi¢cimde kullanma ve degerlendirme
kapasitesine  dogrudan  karsilik  gelmemektedir. Binark ve
Bayraktutan’in (2013, s. 67-72) dijital okuryazarlik calismalari,
Tiirkiye’de dijital erisim ile dijital yeterlik arasindaki mesafenin tam
olarak kapanmadigini; bu mesafenin bolgesel, egitimsel ve sinifsal
farklarla pekismeye devam ettigini gostermektedir.

Sonug olarak bu ii¢ boyut birlikte degerlendirildiginde acik bir tablo
ortaya ¢ikmaktadir: Yapay zeka kiiresel Olgekte esitsiz bigimde
iiretilmekte, esitsiz kosullar altinda erisilmekte ve esitsiz kapasitelerle
degerlendirilmektedir. Bu ii¢lii esitsizlik, esitlenme sdyleminin sundugu
umut verici tabloyla dogrudan c¢elismektedir. Teknolojiye erisimin
yayginlagmasi, yapisal esitsizliklerin kendiliginden ortadan kalktig1
anlamima gelmemektedir. Tersine, bu esitsizlikler kimi zaman daha az
goriiniir hale gelerek pekismektedir. Robinson ve digerlerinin (2015, s.
570-574)  dijital  esitsizlikler ~ iizerine  yiiriittigii = kapsamh
degerlendirmede de vurgulandigi gibi erisim esitsizliginin Gtesine
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gecen beceri, motivasyon ve kullanim farkliliklari, dijital teknolojilerin
toplumsal sonuglarint belirleyen temel degiskenler olmaya devam
etmektedir.

2. Esitlenme Yanmilsamasinin Kuramsal Zemini

Yapay  zekdnin  toplumsal ve  entelektiiel  doniisiimiini
anlamlandirabilmek icin giincel teknoloji tartismalarinin &tesine
gegmek ve daha derin bir kuramsal zemine konumlanmak
gerekmektedir. Bu calisma, s6z konusu zemini {i¢ ana kuramsal eksen
iizerinde kurmaktadir: Nietzsche’nin esitlenme ve vasatlik elestirisi,
Arendt’in disiinme, yargi ve sorumluluk kavrayisi ile Han’in
performans, piiriizsiizliik ve goriiniirlik rejimi ¢oziimlemesi. Bu ii¢
diistiniir farkli tarihsel donemlere, farkli diisiince geleneklerine ve farkli
problem alanlarina aittir. Ancak yapay zeka ¢aginin 6zgil nitelikleri
diisiiniildiigiinde, birbirini tamamlayan ve giiclendiren bir kuramsal
biitiinlik sunmaktadirlar. Heidegger’in hesaplayict diiginme kavrami
ile Adorno ve Horkheimer’in aragsal akil elestirisi ise bu cergeveyi
destekleyen temel referanslar olarak kullanilmaktadir. Bu kuramsal
zemin lizerinde, ¢aligmanin 6zgiin kavramsal katkilari olan algoritmik
statii ve ayirt edilemezlik rejimi insa edilmektedir. Calismanin kuramsal
zemini Tablo 2’de 6zetlenmistir.

Tablo 2. Calismanin Kuramsal Zemini

Kuramsal Temel kavramsal

1 ki karsihg
referans cerceve Calismadaki karsihg

Yapay zekd c¢aginda
bicimsel olarak diizgiin
fakat benzesen
Nietzsche Esitl"el}.me, Vafatllk i(;“er'i'kleril'l 6zgﬁg
ve suru mantigi diisiinceyi ayirt etmeyi
zorlagtirmasini
aciklamak i¢in
kullanilmaktadr.
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Yapay zekanin sonug
iireten yapist ile insanin
diisiinme, sorgulama ve

Diisii tik luluk
Hannah Arendt isiinme, yargi ve ? i sorum u u :
sorumluluk istlenme kapasitesi
arasindaki farki
tartismak icin
kullanilmaktadir.
Hizli, diizgin  ve
goriiniir icerik
iretiminin derinlik
Performans, erine revsel
Z
Byung-Chul Han | piiriizsiizliik ve y" e e o y
e et . goriintirligi one
goriiniirliik rejimi Do
¢ikarma riskini
aciklamak igin
kullanilmaktadir.

Yapay zekanin c¢ikti,
Ol¢iim, hiz ve verimlilik

Hesaplayict odakli hesaplayici
Heidegger diistinme ve | diislinme bicimini
tefekkiir giiclendirmesini
tartigsmak icin
kullanilmaktadr.

Yapay zeka destekli

.| kultirel ve entelektiiel
Aragsal akil, kiiltiir | | . .
Adorno ve endiistrisi ve iiretimin standart, hizli
Horkheimer ve tiiketilebilir formlara

tandartl
standartlagsma yaklagmasini agiklamak

icin kullanilmaktadir.

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

Tablo 2°de goriildiigii tizere Nietzsche, Arendt ve Han ¢aligmanin ana
kuramsal eksenini olusturmaktadir. Heidegger ile Adorno ve
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Horkheimer ise bu ekseni destekleyen kavramsal referanslar olarak
konumlandirilmustir.

2.1. Nietzsche: Esitlenme, Vasathk ve Siirii Mantig1

Friedrich Nietzsche’nin modern esitlenme elestirisi, onun diisiincesinin
en giiclii ve sarsici yonlerinden birini olusturmaktadir. Nietzsche,
modern demokratik degerlerin ve liberal 6zgiirliik anlayisinin, kimi
durumlarda 6zgilin ve Ustlin diiglinsel iiretimi bastiran; vasati norm
haline getiren bir siiri mantig1 {iretebildigini ileri siirer (Nietzsche,
2001, s. 34-38). Bédyle Buyurdu Zerdiist'te gelistirilen {istinsan
diisiincesi ve Iyinin ve Kétiiniin Otesinde’deki siirii ahlaki elestirisi,
toplum ortalamaya dogru yoneldikge 6zgiin, ayrisik ve yaratici bireyin
nasil goriinmezlesebildigini keskin bir bigimde ortaya koyar
(Nietzsche, 1998, s. 114-119). Bu baglamda esitlenme, Nietzsche i¢in
her zaman ilerlemeci bir anlam tasimaz; aksine farkliligin torpiilendigi,
Ozglinliiglin tehdit olarak algilandigi ve vasatin egemen oldugu bir
gerileme siirecine de isaret edebilir.

Bu diisiincenin yapay zeka cagina uyarlanmasi, ilk bakista paradoksal
goriinse de oldukg¢a agiklayicidir. Yapay zekad araclar1 hizli, diizgiin
bigimlendirilmis, dilbilgisel olarak kusursuz ve bi¢imsel bakimdan ikna
edici igerikler iiretebilmektedir. Bu araclar, genis kitlelerin benzer
kaliplar icinde benzer nitelikte {iretimler yapmasimmi miimkiin
kilmaktadir. Ancak Nietzsche’nin siirli mantig1 agisindan bakildiginda,
bu durum 6zgiin ve derin diisiinsel liretimin vasat liretimle ayn1 ylizeyde
dolagima girmesine neden olabilir. Boylece aradaki fark giderek daha
zor goriiniir hale gelir. Bagka bir ifadeyle yapay zeka, Nietzsche’ nin
elestirdigi tiirden bir esitlenme mekanizmasina doniisme potansiyeli
tagimaktadir: Ortalamay: yiikseltiyor gibi goriiniirken, 6zgiin farklilig
ayirt etmeyi zorlastirmaktadir (Dellinger, 2021, s. 44-47; Vallor, 2016,
s. 89-93).

Nietzsche’nin gii¢ istenci kavrami da bu baglamda yeniden okunabilir.
Gig istenci yalnizca fiziksel ya da siyasal giigle degil; kendini agma,
0zgiin bicimde yaratma ve sorumluluk {istlenme kapasitesiyle ilgilidir
(Nietzsche, 1998, s. 204-208). Yapay zekay1 sorgulamadan benimseyen
ve kendi diisiinme emegini algoritmik bir sisteme devreden Kkisi,
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Nietzsche’nin anladig1 anlamda bu yaratici kapasiteden uzaklagma riski
tasir. Ustelik bu uzaklasma ¢ogu zaman bir kayip olarak degil, bir
kolaylik ve basar1 olarak deneyimlenir. Ciinkii {iretim hizlanmakta,
bicim iyilesmekte ve goriiniirliik artmaktadir. Nietzsche’ nin
elestirisinin 6nemi tam da burada ortaya ¢ikar: Vasatlik kendisini her
zaman zayiflik olarak gostermez; ¢cogu zaman verimlilik, rahatlik ve
uyum bi¢iminde goriiniir hale gelir (Hatab, 2008, s. 112-115).

2.2. Hannah Arendt: Diisiinme, Yargi ve Sorumluluk

Hannah Arendt’in diisiinme iizerine gelistirdigi cerceve, yapay zeka
caginin epistemik sorunlarini anlamak agisindan giiclii bir agiklama
zemini sunmaktadir. Arendt, The Life of the Mind adli eserinde
diisiinmeyi bilisten ve zekddan ayirir. Ona gore diisiinmek, yalnizca bir
sorunu ¢Ozmek, bir sonuca ulagsmak ya da bir gorevi tamamlamak
degildir. Diistinme; anlami siirekli sorgulayan, kendisiyle diyalog
kuran, geri donen ve yeniden degerlendiren igsel bir etkinliktir (Arendt,
1978, s. 69-73). Bu etkinligin degeri yalnizca ulasilan sonugta degil,
stirecin kendisinde ortaya cikar.

Arendt’in bu ayrimi yapay zekd baglaminda disiiniildiiglinde
meselenin derinligi daha agik hale gelir. Yapay zeka araglari sonug
iiretir; hatta bu sonuclar ¢ogu zaman bigimsel olarak oldukg¢a basarilidir.
Ancak bu sonuglarin arkasinda Arendt’in tanimladigi anlamda bir
diisiinme siireci bulunmaz. Modelin {irettigi metin, tutarli ve ikna edici
bir gdriiniimiin sonucudur; fakat sorgulayan, siiphe eden ve anlam
arayan bir zihnin iiriinii degildir (Floridi & Cowls, 2019, s. 6-9).
Kullanict bu ¢iktiyr kendi disiincesiymis gibi benimsediginde ise
Arendt’in diisiinme siireci ile sonug¢ {iretme arasinda kurdugu kritik
ayrim fiilen siliklesmektedir.

Arendt’in yargi kavrami da bu noktada 6nem kazanir. Eichmann in
Jerusalem adli eserinde gelistirdigi kotiiliigiin siradanlign kavrami,
diistinmenin askiya almmasinin ve yargi yetisinin devre dist
birakilmasinin nasil derin etik ve toplumsal sonug¢lar dogurabilecegini
gosterir (Arendt, 1994, s. 287-291). Eichmann, Arendt’e gore seytani
bir figlirden ¢ok, diisiinmeyen ve yargilamayan bir biirokratik 6zne
olarak belirir. Kendi eylemlerinin anlamint ve sonuglarini
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sorgulamamustir. Bu analizi yapay zeka c¢agina tasirken dogrudan bir
esdegerlik kurmaktan kaginmak gerekir. Ancak benzer bir uyar1 burada
da gegerlidir: Yapay zekd ¢iktisini sorgulamadan kullanan, iretilen
icerigin kaynagini, dogrulugunu ve sonuclarini denetlemeden dolagima
sokan kisi, Arendt’in anladigi anlamda yargi yetisini askiya alma
riskiyle kars1 karsiyadir (Vallor, 2016, s. 102-106; Coeckelbergh, 2020,
s. 167-171). Arendt’in sorumluluk kavrayisi da bu tartigmayi
tamamlamaktadir. Gegmisle Gelecek Arasinda adli eserinde Arendt
(2003, s. 153-157), entelektiiel ve ahlaki sorumlulugun yalnizca ortaya
cikan tirlinle degil; o iiriiniin iiretim siireciyle, yani diisiinme, tartma ve
karar verme eylemiyle iligkili oldugunu vurgular. Yapay zeka bu siirecin
onemli bir boliimiinii kullanict adina gergeklestirdiginde, sorumlulugun
sinirlart da belirsizlesmektedir. Kimin ne diislindiigii, kimin ne
sOyledigi ve kimin bunun hesabini verecegi giderek muglaklagir. Bu
muglaklik yalnizca bireysel bir etik sorun degil, kamusal tartismanin
giivenilirligi agisindan da 6nemli bir toplumsal meseledir (Nissenbaum,
2009, s. 231-235).

2.3. Byung-Chul Han: Performans, Piiriizsiizliik ve Goriiniirliik
Rejimi

Guney Koreli-Alman diigiiniir Byung-Chul Han’in g¢agdas toplum
cOziimlemeleri, yapay zekd caginin kiiltiirel ve 6znel boyutlarini
anlamak i¢in gii¢lii bir kuramsal kaynak sunmaktadir. Han, performans
toplumu tizerine gelistirdigi analizde, modern 6znenin artik yalnizca
dissal baski ve yasaklar sistemiyle degil, kendi iizerine yonelttigi
performans zorunluluguyla bigimlendigini ileri siirer (Han, 2019, s. 8-
12). Disiplin toplumunun “yapmamalisin” buyrugunun yerini,
performans toplumunun “yapabilirsin, daha fazlasin1 yapabilirsin”
tesviki almistir. Bu tesvik goriiniirde 6zgiirlestiricidir; ancak 6ziinde
bireyin kendisini siirekli iretmeye, gostermeye ve tilketmeye zorlayan
yeni bir baski bi¢imi yaratmaktadir. Yapay zeka araglari, bu performans
diizeninin en giiglii araglarmdan biri haline gelmistir. Daha fazla igerik,
daha hizli iiretim, daha piiriizsiiz ¢ikti ve daha yiiksek goriiniirliik
beklentisi, yapay zekdyr hem mesru hem de neredeyse zorunlu
kilmaktadir. Han’in (2015, s. 8-12) tiikenmislik toplumu
cozlimlemesinde gosterdigi gibi, slirekli tiretim baskisi altinda birey
derinlesmekten ¢ok hizlanmaya yonelir; sorgulamanin yerini
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tamamlama, diiglinmenin yerini performans alma egilimi gosterir.
Yapay zekd bu dinamigi daha da yogunlastirmaktadir. Hem {iretim
stirekliligini artirmakta hem de bireyin bu iiretim igindeki diisiinsel
konumunu daha karmasik hale getirmektedir.

Han’m  Seffaflik  Toplumu’nda  gelistirdigi  gorlintirlik  rejimi
coziimlemesi, ayirt edilemezlik olgusunu anlamak agisindan da
onemlidir (Han, 2012, s. 1-5). Han’a gore seffaflik toplumunda her sey
goriiniir olmak zorundadir; goriinmeyen sey adeta yok sayilir. Bu
mantik akademik yazim, kiiltiirel {iretim ve dijital icerik alanlarinda da
gecerlidir. Yapay zekd goriiniirliigli, yani igerik miktarini, dolagim
hizin1 ve bigimsel diizgiinliigii artirmaktadir. Ancak Han’1n (2012, s. 22-
26) uyarist tam da bu noktada 6nem kazanir: Seffaflik ve goriiniirliik,
cogu zaman derinligin degil ylizeyin zaferini temsil eder. Her seyin
goriiniir oldugu, fakat ¢ok az seyin gergekten kavrandigi bir toplumsal
diizende, piiriizsiiz yapay zeka ciktilar1 derin diisiinsel iiretimin Oniine
gecebilmektedir. Han’in piiriizsiizlik kavrami da bu tartismayi
desteklemektedir. Giizeli Kurtarmak adli eserinde Han (2015b, s. 9-13),
cagdas kiiltiiriin direngsiz, hatasiz ve rahatsizlik iiretmeyen piiriizsiiz
yiizeylere yoneldigini belirtir. Bu piiriizsiizliik, yapay zeka tarafindan
iretilen igeriklerde somut bir karsilik bulur: Dilbilgisel olarak kusursuz,
bigimsel olarak diizenli ve igerik olarak kabul edilebilir ¢iktilar. Ancak
gercek diislinsel iiretimin 6zgiinliigi, derinligi ve zaman zaman rahatsiz
edici sertligi, bu piirlizsiiz ylizeyde yer bulmakta zorlanabilir. Manovich
(2013, s. 207-212) de yazilim ve algoritmik mantigin kiiltiirel {iretimi
nasil standartlastirdigimi ve 06zgilinliigii nasil belirli kaliplar icine
yerlestirdigini gostererek bu tartismaya katki sunmaktadir.

2.4. Destekleyici Kavramsal Referanslar: Heidegger, Adorno ve
Horkheimer

Martin Heidegger’in hesaplayic1 diisiinme (rechnendes Denken) ile
disiinmeye dayal1 tefekkiir (besinnliches Denken) arasinda yaptigi
ayrim, yapay zeka ¢aginin epistemik doniisiimiinii anlamak i¢in 6nemli
bir kaynak sunmaktadir. Heidegger’e (1977, s. 14-17) gore hesaplayici
diistinme, varlig1 arag ve kaynak olarak goren; her seyi hesaplanabilir,
oOlciilebilir ve kontrol edilebilir kilan teknik bir zihin yapisina isaret
eder. Buna karsilik tefekkiire dayali diisiinme, anlami soran, varlikla
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iliski kuran ve bu iliskinin derinliginde kalmay1 géze alan bir etkinliktir.
Yapay zekadnin hakim kullanim bi¢imleri ¢ogu zaman hesaplayict
diisiinmeyi pekistirmekte; aragsal ve ¢iktt odakli bir diisiinme tarzini
giiclendirmektedir. Bu bakimdan Heidegger’in teknik ¢agin diisiinmeyi
tehdit ettigine iliskin uyarisi, yapay zeka caginda yeni bir giincellik
kazanmaktadir (Heidegger, 1966, s. 45-48). Theodor W. Adorno ve Max
Horkheimer’in aragsal akil elestirisi de bu ¢alisma agisindan giiclii bir
kavramsal kaynak iglevi gormektedir. Aydinlanmanin Diyalektigi’'nde
Adorno ve Horkheimer (2014, s. 41-46), aklin amaclar1 sorgulayan
elestirel bir yeti olmaktan ¢ikarak araglari optimize eden teknik bir
diizenleme ilkesine doniismesini elestiri. Bu doniisiim, kiiltiir
endiistrisinin  standartlastirilmis  iirlinleriyle dogrudan iliskilidir.
Kiiltiirel iiretim 6zgilinliigilinii yitirerek tiiketim i¢in hazirlanmis tekdiize
bir forma biiriinmektedir. Yapay zekanin kiiltiirel ve entelektiiel iiretim
tzerindeki etkisi, Adorno ve Horkheimer’in kiltiir endistrisi
¢Oziimlemesiyle bu bakimdan gii¢lii bir iligki kurmaktadir (Fuchs,
2014, s. 211-215; Kellner, 1989, s. 134-138). Her iki durumda da
aracsal mantik, 6zgiin ve elestirel {iretimin Oniine gecmekte; standart,
hizli ve tiiketilebilir igerik merkezi hale gelmektedir.

Bu kuramsal referanslar birlikte okundugunda, yapay zekénin yalnizca
teknik bir ara¢ olmadigi daha agik bigimde goriilmektedir. Nietzsche
vasatin yiikselisini, Arendt diisiinmenin ve yarginin aginmasini, Han
performans ve goriiniirliik baskisini, Heidegger, Adorno ve Horkheimer
ise aracsal aklin egemenligini tartigmaya a¢cmaktadir. Bu cerceveler
birbirini tekrar etmemekte; yapay zeka caginda ortaya ¢ikan esitlenme
yanilsamasinin  farkli boyutlarimi1 aydinlatmaktadir. Bir sonraki
boliimde, bu kuramsal zemin iizerinden ¢alismanin 6zgiin kavramsal
katkilar1 algoritmik statii ve ayirt edilemezlik rejimi ayrintili bigimde
gelistirilecektir.

3. Algoritmik Statii

Statii, sosyolojik diislincede bireylerin ve gruplarin toplumsal alandaki
konumlarini, taninirlik bigimlerini, sayginlik diizeylerini ve prestij
iligkilerini agiklamak icin kullanilan temel kavramlardan biridir.
Weber’in klasik ¢oziimlemesinde statii, ekonomik siniftan farkli olarak
yasam tarzi, toplumsal sayginlik ve prestijle iligkilidir (Weber, 1978, ss.
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302-307). Bourdieu’nun sermaye kuraminda ise ekonomik, kiiltiirel ve
sosyal sermaye bicimleri, bireyin toplumsal yapi icindeki konumunu
sekillendiren temel unsurlar olarak ele alinir (Bourdieu, 1986, ss. 241—
245). Bu calisma, s6z konusu kuramsal zeminden hareketle yapay zeka
cagina Ozgii yeni bir statii bicimini “algoritmik statii” kavramiyla
agiklamaktadir.

Algoritmik statii; bireylerin, kurumlarin ve toplumlarin yapay zeka
caginda hiz, verimlilik, goriiniirliik, teknolojik uyum ve bigimsel
yeterlilik iizerinden degerlendirilmesini ifade etmektedir. Bu statii
bigcimi yalnizca yapay zekd araglarina erigimle ilgili degildir; ayni
zamanda bu araglar1 gelistirme, yonlendirme, elestirel bigimde
kullanma ve {iretilen ¢iktilar1 degerlendirme kapasitesiyle dogrudan
iligkilidir. Zuboff’un gdzetim kapitalizmi ¢er¢evesinde gosterdigi gibi,
dijital cagda insan davraniglarindan elde edilen veriler ekonomik degere
dondstiirilmekte ve bu doniisim yeni gii¢ iligkileri tiretmektedir
(Zuboft, 2019, ss. 89-94). Algoritmik statii, bu iliskileri goriiniir kilan
merkezi bir analitik ara¢ olarak degerlendirilebilir.

3.1. Algoritmik Statiiniin U¢ Katmam: Sahipler, Kullananlar ve
Disindakiler

Bu c¢alisma, algoritmik statiiyii ili¢ temel katman iizerinden
coziimlemektedir: sahipler, kullananlar ve disindakiler. Bu katmanlar
birbirinden tamamen kopuk degildir; aymi dijital ekosistem iginde
birbiriyle iligkili, gecirgen fakat esitsiz konumlar tiretmektedir.

Sahipler, yapay zeka altyapisini, temel modelleri, egitim sistemlerini
ve kiiresel teknoloji standartlarin1 kontrol eden aktorlerden olusur.
OpenAl, Google DeepMind, Meta Al, Anthropic ve Baidu gibi sirketler
ile devlet destekli aragtirma kurumlart bu katmanin baslica 6rnekleri
arasinda yer almaktadir (Stanford HAI, 2024, ss. 23-27). Sahipler
teknik altyapimmin yani sira hangi dillerin ve Kkiiltiirlerin temsil
edilecegini, hangi degerlerin sistem tasarimina dahil edilecegini ve
hangi kullanim bi¢imlerinin gegerli sayilacagini da belirleme giiciine
sahiptir. Pasquale’nin kara kutu toplumu tartismasinda vurguladig: gibi,
algoritmik sistemlerin isleyisi ¢ogu zaman disaridan goriilemez; bu
durum karar siireglerinin seffafligint ve hesap verebilirligini
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sinirlandirir - (Pasquale, 2015, ss. 8-13). Srnicek de platform
sahiplerinin hem arag¢lari hem de bu arag¢larin kurallarini ve bu kurallar
iizerinden dogan ekonomik degeri kontrol ettigini belirtir (Srnicek,
2017, ss. 89-93).

Kullananlar, yapay zekad teknolojilerine mevcut platformlar
araciligryla erisen ve bu araclar giindelik yasamda, egitimde ya da
mesleki pratiklerde kullanan bireyler, kurumlar ve toplumlardir. Ancak
bu katman kendi iginde homojen degildir. Ucretli platformlara
erisebilen kullanicilarla yalnizca iicretsiz aracglardan yararlanabilenler
arasinda Onemli kapasite farklar1 bulunmaktadir. Benzer bigimde,
yapay zekd tarafindan dretilen ciktilar1  elestirel bigimde
degerlendirebilen kullanicilarla bu c¢iktilar1 dogrudan benimseyen
kullanicilar arasinda da belirgin bir ayrim ortaya ¢ikmaktadir. Van
Dijk’in dijital esitsizlik yaklasimi, erisimin yalnizca ara¢ kullanimiyla
sinirlt olmadigini; beceri diizeyi, kullamim niteligi ve degerlendirme
kapasitesiyle birlikte diisiiniilmesi gerektigini ortaya koymaktadir (Van
Dijk, 2020, ss. 78-83). Robinson ve digerleri de dijital teknolojileri
kullanan bireyler arasinda motivasyon, amag¢ ve kullanim bigimleri
agisindan ciddi farkliliklar bulundugunu gostermektedir (Robinson vd.,
2015, ss. 572-575).

Disindakiler ise yapay zeka teknolojilerine erisim saglayamayan ya da
bu teknolojilere sinirli, kesintili ve diisiik kapasiteli bicimde ulasabilen
kesimleri ifade etmektedir. Bu disarida kalma durumu yalnizca internet
baglantisinin yokluguyla agiklanamaz. DataReportal’in verilerine gére
diinya niifusunun 6nemli bir boliimili héld internet baglantisindan
yoksundur (DataReportal, 2025, ss. 6-9). Bununla birlikte yerel
dillerin, kiiltiirel baglamlarin ve bdlgesel bilgi bigimlerinin yapay zeka
sistemlerinde yeterince temsil edilmemesi de etkili bir diglanma bigimi
iretmektedir. Bender ve digerlerinin biiyiik dil modelleri iizerine
yiirittigl elestiriler, egitim verilerindeki dilsel ve kiiltiirel temsil
esitsizliklerinin  model ¢iktilarinda da  yeniden iretildigini
gostermektedir (Bender vd., 2021, ss. 614-617).

3.2. Algoritmik Statiiniin Geleneksel Statii Bicimleriyle iliskisi

219



220

Yapay Zeké Caginda Esitlenme Yanilsamasi: Algoritmik Statii ve Ayirt Edilemezlik
Rejimi

Algoritmik statii, var olan toplumsal esitsizliklerden bagimsiz bigimde
ortaya ¢ikmamaktadir. Bourdieu’nun vurguladig: gibi, bir alanda sahip
olunan sermaye bagka alanlarda da avantaj saglayabilir (Bourdieu,
1986, ss. 248-252). Yapay zeka caginda bu iligki daha belirgin héle
gelmektedir. Ekonomik sermayesi yiiksek aktorler daha gelismis
araglara erisebilmekte; kiiltiirel sermayesi yiiksek olanlar bu araglar
daha bilingli ve elestirel bicimde kullanabilmekte; sosyal sermayesi
giiclii olanlar ise {lretimlerini daha genis aglar icinde dolagima
sokabilmektedir. Boylece algoritmik statii, mevcut esitsizlikleri ortadan
kaldirmak yerine onlar1 yeni teknolojik kosullar icinde yeniden
iiretmektedir.

Tiirkiye baglami da bu durumu somutlastirmaktadir. internet kullanim
oranlarimin artmasi, yapay zeka araclarindan herkesin ayni Olglide
yararlandig1 anlamina gelmemektedir. Egitim diizeyi, gelir durumu ve
dijital okuryazarlik kapasitesi, bu araglardan yararlanma bi¢imini
dogrudan etkilemektedir (TUIK, 2024). Binark ve Bayraktutan’mn
calismalari, Tiirkiye’de dijital erisim ile dijital yeterlik arasindaki
mesafenin bolgesel, sinifsal ve egitimsel farkliliklar gosterdigini ortaya
koymaktadir (Binark ve Bayraktutan, 2013, ss. 89—93). Bununla birlikte
bu caligma Tiirkiye 6zelinde yiiriitiilen bir saha aragtirmasi degildir.
Tiirkiye Ornegi, algoritmik statliniin yalmzca kiiresel teknoloji
merkezleriyle sinirli olmadigini; ulusal baglamlarda da egitim, gelir,
erisim ve dijital yeterlik farkliliklar1 iizerinden somutlastigini
gostermek amaciyla agiklayici bir baglam olarak kullanilmaktadir.

3.3. Algoritmik Statiiniin Kalicilasma Dinamikleri

Algoritmik statiiniin en 6nemli boyutlarindan biri, kendini yeniden
iiretme potansiyelidir. Stanford HAI raporlarinda belirtildigi {izere,
biiyiik yapay zeka modellerinin egitim maliyetleri giderek artmakta; bu
durum alana yeni aktorlerin girmesini zorlastirmaktadir (Stanford HAI,
2024, ss. 31-35). Bu maliyet artis1 yalnizca ekonomik degil, ayni
zamanda epistemik bir yogunlagma da iiretmektedir. Nitelikli yapay
zekd kullanimi; alan bilgisi, elestirel okuryazarlik ve yaratici
yonlendirme becerisi gerektirir. Bu beceriler kisa siirede kazanilamaz.
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Piketty’nin sermaye birikimi tartismasindan hareketle sdylenebilir ki
algoritmik statii de birikimsel bir mantikla islemektedir (Piketty, 2014,
ss. 23-27). Bugiiniin teknolojik altyapisina, degerlendirme kapasitesine
ve yapay zeka okuryazarligina sahip aktorleri, bu avantajlarini gelecege
tagima potansiyeline sahiptir. Dolayisiyla esitlenme yanilsamasinin en
kritik boyutu burada ortaya c¢ikmaktadir. Herkesin benzer araglara
eristigi gorlintiisi, bu araglarin gelistirilmesi, yonlendirilmesi ve
degerlendirilmesi tizerindeki derin giic asimetrilerini
perdeleyebilmektedir.

4. Ayirt Edilemezlik Rejimi

Yapay zeka ¢aginda esitlenme yanilsamasini derinlestiren ikinci temel
kavram “ayirt edilemezlik rejimi”dir. Bu kavram, insan iiretimi ile
yapay zeka destekli tiretimin bigimsel olarak birbirine yaklagmasi
sonucunda ortaya ¢ikan yeni bir deger, algi ve gliven diizenini ifade
etmektedir. Ayirt edilemezlik rejiminde sorun yalnmizca yapay zeka
tarafindan iretilen iceriklerin ¢ogalmasi degildir. Daha temel sorun,
0zgiin diislinceye, deneyime, kavramsal derinlige ve entelektiiel emege
dayali tretim ile algoritmik olarak diizenlenmis, bi¢imsel olarak
diizgiin fakat diisiinsel olarak sinirli liretimlerin ayn1 yiizeyde dolagima
girmesidir (Floridi vd., 2020, s. 694-697; Coeckelbergh, 2020, s. 182-
186). Bu durum, bilginin nasil iretildigi, nasil degerlendirildigi ve
hangi {retim bigimlerine giivenilecegi konusunda kalici sonuglar
dogurmaktadir. Bu rejimde metinler, gorseller, akademik taslaklar,
haber igerikleri, sosyal medya paylasimlar1 ve kiiltiirel iretimler
bigimsel olarak giderek daha diizgiin hale gelmektedir. Ancak bigimsel
diizglinliik, diislinsel derinlik anlamina gelmemektedir. Yapay zeka
ciktilar1 ¢ogu zaman dilbilgisel olarak kusursuz, diizenli, akici ve ikna
edici goriinmektedir. Bu gorliniim, alicinin igerigin niteligini
degerlendirmesini zorlastirmaktadir. Ciinkii yilizeyde piiriizsiiz olan bir
metnin arkasinda gii¢lii bir kavramsal 6rgii, 6zgiin bir diisiince emegi
ya da elestirel bir sorgulama bulunmayabilir. Han’in (2012, s. 22-26)
seffaflik ve gorliniirlik rejimi ¢oziimlemesinde vurguladigi gibi, her
seyin goriiniir oldugu fakat ¢ok az seyin gercekten kavrandigi bir
toplumsal diizende piiriizsiiz yapay zekd ¢iktilar1 derin diisiinsel
iiretimin Oniine gecebilmektedir. Bu nedenle ayirt edilemezlik rejimi
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yalnmizca iiretim siireglerini degil, degerlendirme oOlgiitlerini de
doniistiirmektedir.

Ayirt  edilemezlik rejiminin  ilk sonucu, entelektiiel emegin
goriinmezlesmesidir. Akademik yazim, kuramsal diisiinme, elestirel
yorum ve yaratici iiretim; uzun siireli okuma, diisiinme, karsilastirma
ve yeniden yazma siirecleriyle gelisir. Yapay zeka destekli iiretim ise bu
siirecin sonucuna benzeyen bigimsel ¢iktilari ¢ok daha kisa siirede
iretebilmektedir. Graeber ve digerlerinin (2024, s. 3-6) Scientific
Reports’ta yayimlanan arastirmasinda, yapay zeka iiretimi metinler ile
insan Uretimi metinlerin ortalama yalnizca %57 dogrulukla ayirt
edilebildigi saptanmistir. Bu oran, tesadiifi tahmin diizeyi olan %50’ nin
yalnizca 7 puan iizerindedir. Fleckenstein ve digerlerinin (2023, s. 8-
14) aragtirmasinda da degerlendiricilerin yapay zeka destekli 6grenci
yazilarini insan iretimi yazilardan ayirt etmekte ciddi giigliik yasadigi
belgelenmistir. Dolayisiyla bir metnin yillara yayilan kuramsal
birikimin {iriinii mi, yoksa kisa siirede iiretilmis algoritmik bir taslak
m1 oldugu her zaman kolayca anlasilamamaktadir. Bu belirsizlik,
ozellikle akademik ve kiiltiirel alanlarda deger oOlgiitlerinin
bulaniklagmasina yol agmaktadir (Terranova, 2000, s. 33-38).

Ikinci sonug, oOzgiinliik kavraminin zayiflamasidir. Yapay zeka
sistemleri biiyiik veri kiimeleri {izerinde caligmakta, daha 6nce tiretilmis
metinler ve bigimler arasindaki oriintlilerden hareketle yeni c¢iktilar
olusturmaktadir. Bender ve digerlerinin (2021, s. 614-617) biiyiik dil
modelleri iizerine yiiriittligii tartismalarin da gosterdigi gibi, bu ¢iktilar
Ozgilin gibi goriinebilmekte; ancak c¢ogu zaman mevcut kaliplarin
yeniden diizenlenmesine dayanmaktadir. Burada 6zgiinliik biitiiniiyle
ortadan kalkmaz; fakat 6zgiin olanla tiiretilmis olan arasindaki sinir
daha belirsiz hale gelir. Manovich’in (2013, s. 218-223) yazilim ve
algoritmik mantigin kiiltiirel iiretimi nasil standartlastirdigina iliskin
¢Oziimlemesi bu siireci agiklamak agisindan 6nemlidir. Bu nedenle ayirt
edilemezlik rejimi, yaraticihgin yok oldugu bir donemi degil;
yaraticiligin  dlgiitlerinin  bulaniklagtigt bir iretim ortamini ifade
etmektedir.
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Ucgiincii sonug, degerlendirme kapasitesinin merkezi bir beceriye
doniigsmesidir. Yapay zekd caginda artik yalnizea iiretmek degil,
iiretileni ayirt etmek de kritik hale gelmistir. Buckingham’in (2019, s.
23-27) medya okuryazarlig1 ¢ercevesinde gosterdigi lizere, dijital igerik
degerlendirme becerisi egitim diizeyi, sosyoekonomik konum ve
kiiltiirel sermayeyle dogrudan iligkilidir. Bu iliski yapay zeka ¢aginda
ortadan kalkmamakta; aksine daha da belirgin héle gelmektedir. Bir
icerigin dogru, giivenilir, 6zgilin, baglamsal olarak uygun ve etik agidan
sorumlu olup olmadigimi degerlendirmek, iiretim becerisi kadar
merkezi hale gelmistir. Bu nedenle ayirt edilemezlik rejimi, elestirel
okuryazarligin 6nemini azaltmamakta; tersine onu daha yasamsal bir
beceriye dontistiirmektedir.

Ayirt edilemezlik rejimi 6zellikle akademik iiretim alaninda belirgin
sonuclar dogurmaktadir. Yapay zeka araglari akademik metnin bigimsel
yapisini, kavramsal goriiniimiinii ve kaynak kullanimina dayali dilini
taklit edebilmektedir. Elkhatat’in (2023, s. 4-9) arastirmasinda,
akademisyenlerin 6nemli bir boliimiiniin yapay zeka {iretimi metinleri
insan tiretimi metinlerden ayirt etmekte zorlandigi ortaya konulmustur.
Perkins ve digerlerinin (2023, s. 6-11) calismasinda da akademik
degerlendiricilerin yapay zeka destekli metinler karsisinda ciddi bir
ayirt etme glicligii yasadigi belgelenmistir. Ancak akademik metnin
degeri yalnmizca bigimsel diizeninden degil;, arastirma sorusunun
Ozgiinliigiinden, kuramsal iliskilendirme giiciinden, ydntemsel
tutarliligindan ve tartisma derinliginden kaynaklanir. Boud ve
Dawson’mn (2023, s. 2-7) vurguladigi gibi, akademik iiretimin
giivenilirligi bu olgiitlerin zedelenmesiyle zarar gérmektedir. Tiirkiye
baglaminda Erdogmus ve Cakir’in (2023, s. 112-116) arastirmasi da
yapay zeka araglariin yayginlasmasiyla birlikte 6grenci ¢calismalarinda
bicimsel kalitenin artabildigini; ancak diisiinsel derinlik ve 6zgiin bakis
agisindan gerilemeler yasanabildigini gostermektedir.

Gazetecilik ve kamusal iletisim alaninda ise ayirt edilemezlik rejimi
bilgi giivenligi sorununu derinlestirmektedir. Wardle ve Derakhshan’in
(2017, s. 5-9) bilgi diizensizligi c¢ercevesinde belirttigi gibi,
dezenformasyonun etkili olmasinda yanlis igerigin inandirict
bicimlerde sunulmasi &nemli bir rol oynamaktadir. Yapay zekanin
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bicimsel inandiricilik dretebilmesi, kaynagi belirsiz igeriklerin
giivenilir enformasyonla ayni ylizeyde dolasima girmesine zemin
hazirlamaktadir (Benkler vd., 2018, s. 34-39). Bdylece kamusal
tartismada sadece yanlis bilgi degil, giivenilir goriinen belirsiz bilgi de
onemli bir sorun haline gelmektedir. Sunstein’in (2017, s. 67-72)
dezenformasyon ekosistemi iizerine yaptigr degerlendirmeler de bu
noktada dnemlidir: Mesele yalnizca yanlis ile dogru arasindaki ayrim
degildir; nitelikli bilgi ile diizgiin goriiniimlii fakat dogrulanmamus bilgi
arasindaki ayrim da giderek zorlagmaktadir. Kiiltiirel {iretim alaninda
ise ayirt edilemezlik rejimi estetik deger sorununu gilindeme
getirmektedir. Gorsel iiretim, miizik, senaryo ve tasarim alanlarinda
yapay zeka destekli iiretimler giderek yayginlasmaktadir. Adorno ve
Horkheimer’in (2014, s. 144-148) kiiltiir endiistrisi elestirilerinde
dikkat ¢ektikleri standartlagma ve 6zgiinliigiin aginmasi tehlikesi, yapay
zekd caginda cok daha hizli ve genis 6lgekli bir dinamikle yeniden
ortaya ¢ikmaktadir. Estetik deneyimin degeri yalnizca gorsel ya da
bicimsel etkiyle sinirli degildir; baglam, niyet, tarihsel birikim,
duygulanim ve yaratic1 6znenin deneyimi de estetik degerin pargasidir.
Caves’in (2000, s. 179-183) kiiltiirel diretim alanina iliskin
degerlendirmeleri, yaratici emegin ekonomik ve sembolik degerinin
ayirt  edilebilirlik  kosullariyla  yakindan  iligkili  oldugunu
gostermektedir. Bu nedenle kiiltiirel iiretimin ayirt edilemezlik rejimine
dahil olmasi, yaratict emegin degersizlesmesi ve kiiltiirel g¢esitliligin
zayiflamasi gibi somut sonuglar dogurabilir. Ayirt edilemezlik rejimi,
sonu¢ olarak yapay zekd cagindaki esitlenme yanilsamasinin en
goriiniir ylizlerinden biridir. Herkesin benzer bigimde yazabildigi,
tasarlayabildigi, yorumlayabildigi ve iiretebildigi izlenimi, derin nitelik
farklarin1 goriinmezlestirebilir. Edelman’in (2024, s. 6-9) kiiresel giiven
barometresi, yapay zeka c¢iktisi igeriklere yonelik giivenin geleneksel
akademik ve medya kaynaklarmma duyulan glivenden daha diisiik
oldugunu; buna ragmen bu igeriklerin ayirt edilmesinin giderek
zorlagtigimi gostermektedir. Luhmann’in (1979, s. 4-8) vurguladig: gibi
giiven, toplumsal sistemlerin isleyebilmesi i¢in temel bir kosuldur.
Yapay zekanin iiretim ve sorumluluk zincirini belirsizlestirmesi, bu
giiven iligkisini dogrudan sarsmaktadir.
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Bu baglamda ayirt edilemezlik rejimi, algoritmik statiiyle dogrudan
iligkilidir. Algoritmik statii, yapay zeka ¢aginda kimin daha gii¢lii, daha
goriiniir ve daha avantajli konumda oldugunu aciklarken; ayirt
edilemezlik rejimi bu konumlanmanin kiiltiirel ve epistemolojik
sonuglarini goriiniir kilmaktadir. Bir yanda yapay zekd araglarim
gelisgtiren, yonlendiren ve denetleyen aktorler bulunmaktadir. Diger
yanda bu araglar1 kullanan ancak iiretilen ¢iktilar1 her zaman yeterince
ayirt edemeyen genis kullanici kitleleri vardir. Habermas’in (1989, s.
181-185) kamusal alan kuraminda ortaya koydugu gibi, demokratik bir
kamusal alanin isleyebilmesi i¢in yurttaglarin giivenilir bilgiye
erisebilmesi ve sOylemin sorumlu 6znesini tanimlayabilmesi gerekir.
Yapay zek@nin kamusal bilgi ortamina kattig1 ayirt edilemezlik, bu
kosullarin her birini daha kirilgan héle getirmektedir. Bu nedenle ayirt
edilemezlik rejimi, yapay zeka ¢aginda bilginin, diisiincenin ve kiiltiirel
iiretimin degerini yeniden tartismayi zorunlu kilmaktadir. Bu rejim
karsisinda en temel ihtiyag daha fazla igerik tiretmek degil; daha
dikkatli okumak, daha giiclii degerlendirmek ve daha sorumlu bigimde
kullanmaktir. Yapay zeka araclart iiretimi hizlandirabilir; ancak
Arendt’in (1978, s. 193-197) yargi kavrayisinda isaret ettigi gibi,
diisiinsel derinlik, etik sorumluluk ve elestirel ayirt etme kapasitesi
insan Oznenin {istlenmesi gereken temel gorevler olarak varligim
siirdiirmektedir. Bu gorevlerin algoritmik bir sisteme devredilmesi
yalnizca bireysel bir tercih degildir; toplumsal ve epistemik sonuglart
olan bir kirilma noktasidir. Bir sonraki boliimde, bu kirilmanin etik ve
epistemolojik boyutlar1 ayrintili bigcimde ele alinacaktir.

5. Etik ve Epistemolojik Kriz

Calismanin 6nceki boliimlerinde ortaya konulan goriiniim -esitlenme
yanilsamasi, kiiresel esitsizlikler, algoritmik statii ve ayirt edilemezlik
rejimi- yalmzca teknolojik bir doniisiime isaret etmemektedir. Bu
goriiniim, daha derin bir krizin gostergesidir. S6z konusu kriz iki temel
boyutta ele alinabilir: epistemolojik kriz ve etik kriz. Ellul’un (1964, ss.
133-137) vurguladig: gibi teknoloji, insanin diisiinme, eyleme ge¢me
ve karar verme bicimlerini doniistiiren toplumsal bir giice sahiptir.
Yapay zeka, bu doniisiimiin en giincel ve en yogun bi¢imlerinden birini
temsil etmektedir.
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5.1. Epistemolojik Kriz: Bilmenin Doniisiimii

Geleneksel bilgi anlayisinda bilmek; deneyimlemek, sorgulamak,
yanilmak, yeniden diislinmek ve anlamlandirmakla miimkiindiir.
Polanyi’nin 6rtiik bilgi kavraminda belirttigi gibi, bilginin énemli bir
kismi algoritmik bicimde biitiinliyle temsil edilemeyen, pratik ve
deneyimle olusan bir nitelige sahiptir (Polanyi, 1966, ss. 4-7). Yapay
zeka ise hizli, diizenli ve bigimsel acidan ikna edici ¢iktilar {iretirken
bilmenin bu siiregsel ve deneyimsel boyutunu geri plana itebilmektedir.
Epistemolojik krizin ilk boyutu, bilmenin deneyimle kurulan bir siire¢
olmaktan ¢ikarak hazir bigimde elde edilen bir ¢iktiya doniligsmesidir.
Dewey’in deneyimsel 6grenme kuraminda vurguladig iizere, bilginin
anlamli ve islevsel hale gelebilmesi i¢in bireyin o bilgiyle aktif bicimde
iliski kurmas1 gerekmektedir (Dewey, 1938, ss. 25-29). Yapay zekanin
bu siireci biiyiik Ol¢lide devralmasi, bilgi liretim bigimini temelden
doniistiirmektedir. Bu durumda kullanici, bilgiye ulasan ve onu isleyen
bir 6zne olmaktan c¢ok, hazir ¢iktilari alan ve kullanan bir konuma
yerlesme riskiyle kars1 karsiya kalmaktadir.

Ikinci boyut, akademik ve entelektiiel iiretimde kalite giivencesinin
sinirlartyla ilgilidir. Akademik iiretim, hakemli dergiler, atif sistemleri,
uzman degerlendirmeleri ve yontemsel denetim gibi kurumsal
mekanizmalar aracilifiyla giivenilirligini saglamaya calisir. Ancak
yapay zeka tarafindan iiretilen metinlerin bigimsel olarak tutarli, akict
ve akademik goriiniimlii olmasi, bu mekanizmalari daha karmasik hale
getirmektedir. Liang ve digerlerinin aragtirmasi, biiyiik dil modellerinin
bicimsel degerlendirmelerde insan performansina yaklagabildigini;
buna karsin derin kavramsal degerlendirme ve baglamsal muhakeme
diizeyinde sinirliliklar tasidigini ortaya koymaktadir (Liang vd., 2024,
ss. 3—8). Bu durum, akademik kalite giivencesi sisteminin yeniden
diistiniilmesini zorunlu kilmaktadir (Cope & Kalantzis, 2023, ss. 14—
19).

Ucgiincii boyut, epistemik otorite ile sorumluluk arasindaki bagmn
zayiflamasidir. Floridi’nin enformasyon etigi ¢ercevesinde vurguladigi
gibi, bir icerigin giivenilirligi yalnizca igerigin kendisiyle degil;
kaynaginin izlenebilirligi, iiretim siirecinin ag¢ikligi ve sorumluluk
zincirinin belirginligiyle de iligkilidir (Floridi, 2014, ss. 89-93). Yapay
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zeka destekli iretim siiregleri ise bu zinciri ¢ogu zaman
belirsizlestirmektedir. Metin iiretilmekte, bilgi dolagima girmekte,
ancak bu bilginin hangi kaynaklara, hangi se¢imlere ve hangi modelsel
islemlere dayandig1 agik bicimde goriilememektedir. Bu belirsizlik,
bilginin kaynagina ve dogrulanabilirligine iliskin epistemolojik bir kriz
iiretmektedir.

5.2. Etik Kriz: Sorumlulugun Dagilmasi

Jonas’in sorumluluk etiginde vurguladig: tizere, teknolojik giiciin
artmasi, sorumlulugun da derinlesmesini gerektirir (Jonas, 1984, ss. 26—
32). Yapay zekanin sundugu iiretim kolayligi ise kimi durumlarda bu
sorumlulugu belirginlestirmek yerine dagitmakta ve goriinmez hale
getirmektedir.  Icerik  {iretimi  hizlanirken, iiretilen icerigin
dogrulugundan, etkilerinden ve sonuglarindan kimin sorumlu oldugu
sorusu daha karmasik bir hal almaktadir.

Etik krizin ilk boyutu, eylem ile sorumluluk arasindaki bagin
zayiflamasidir. Yapay zekd ¢iktisint kendi iiretimi gibi sunan birey,
icerigin gdriinen treticisi haline gelir; ancak diislinme siirecinin
biitiinlinii kendisi kurmamis olabilir. Floridi ve Cowls’un hesap
verebilirlik ilkesine gore, bir yapay zeka sisteminin iirettigi sonuglardan
kimin sorumlu tutulacagi her durumda ag¢ik olmalidir (Floridi & Cowls,
2019, ss. 10-14). Oysa mevcut kullanim pratiklerinde bu aciklik ¢ogu
zaman saglanamamaktadir. Kullanici, sistem gelistiricisi, platform
saglayicisi ve kurumsal baglam arasinda sorumluluk parcalanmakta; bu
da etik degerlendirmeyi giiglestirmektedir.

Ikinci boyut, yargi yetisinin asimmasidir. Arendt’in diisiincesinde yarg,
deneyimden, muhakemeden ve farkli perspektifleri dikkate alma
kapasitesinden gii¢ alan aktif bir zihinsel etkinliktir (Arendt, 1978, ss.
193-197). Yapay zeka ciktisim elestirel bir siizgegten gegirmeden
benimseyen birey, bu zihinsel etkinlikten uzaklagma riski tasir. Bu risk,
yalnizca yanls bilgi tiretimiyle sinirli degildir; bireyin kendi diisiinme,
karsilastirma, ayirt etme ve sorumluluk alma kapasitesinin
zayiflamasiyla da ilgilidir (Bender vd., 2021, ss. 617—620; Vallor, 2016,
ss. 112-116).
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Ucgiincii boyut, esitsizliklerin goriinmezlesmesine iliskin yapisal bir
sorumluluk sorunudur. Yapay zekinin esitleyici bir gilic oldugu
varsayimini sorgulamadan kabul etmek, mevcut statii farklarini, veri
esitsizliklerini ve ayirt edilemezlik rejimini mesrulastirma riski tasir.
Eubanks’in otomatiklestirilmis esitsizlikler {tizerine c¢alismasi ve
Noble’in algoritmik Onyargilar iizerine analizi, dijital sistemlerin
toplumsal esitsizlikleri ortadan kaldirmak yerine onlar1 yeniden
iretebildigini gostermektedir (Eubanks, 2018, ss. 211-215; Noble,
2018, ss. 156—-160). Uckan’in vurguladig: gibi, teknolojik gelismelerin
elestirel bir perspektifle degerlendirilmesi, kamusal sorumluluk
uistlenen tiim aktorlerin gorevidir (Ugkan, 2012, ss. 78-83).

5.3. Iki Krizin Kesisim Noktasi: Diisiinme, Ayirt Etme ve
Sorumluluk

Epistemolojik ve etik krizler ortak bir noktada birlesmektedir:
diisiinme, ayirt etme ve sorumluluk alma kapasitelerinin es zamanl
olarak asinmasi. Diisiinme kapasitesi zayiflayan birey ayirt etmekte
zorlanir; ayirt etmekte zorlanan birey ise sorumluluk almakta giicliik
ceker. Bu sarmal, yalnizca bireysel bir yetersizlikten kaynaklanmaz;
yapay zeka ¢caginin hiz, otomasyon, bigcimsel yeterlilik ve ¢ikt1 odaklilik
tizerine kurulu yapisal 6zellikleriyle de iligkilidir.

Bauman’in akiskan modernite ¢ercevesinde ¢izdigi tablo, kat1 referans
noktalarinin eridigi ve sorumluluklarin dagildigr bir toplumsal yapiya
isaret eder (Bauman, 2000, ss. 7-12). Yapay zekd ciktilarinin hizla
dolasgima girdigi dijital ortamda bu kriz daha da derinlesmektedir.
Bilginin kaynagi belirsizlesmekte, iiretim siireci gériinmezlesmekte ve
sorumluluk zinciri pargalanmaktadir. Bu nedenle yapay zekd ¢aginda
temel mesele yalnizca daha fazla bilgiye erismek degildir; hangi
bilginin gilivenilir oldugunu ayirt edebilmek, bu bilgiyle nasil iligki
kurulacagini belirlemek ve ortaya ¢ikan sonuglar karsisinda etik
sorumluluk alabilmektir. MacIntyre’in erdem etigi ¢cergevesi bu noktada
onemli bir ¢ikis yolu sunmaktadir. Elestirel diisiinme, entelektiiel
diiriistliik, olgiiliiliik ve sorumluluk gibi erdemlerin yeniden deger
kazanmasi, yapay zekayla kurulacak iliskinin daha saglikli ve etik
bicimde yapilandirilmasi agisindan 6nemlidir (Maclntyre, 1981, ss.
187—-191). Bu nedenle yapay zeka ¢aginda etik ve epistemolojik krize
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verilecek yanit, teknolojiyi biitliniiyle reddetmek degil; diisiinme, ayirt
etme ve sorumluluk kapasitelerini yeniden giiclendiren bir kullanim
kiiltiirti gelistirmektir.

SONUC

Bu c¢alisma, yapay zekanin toplumsal ve entelektiiel yasamdaki
etkilerini esitlenme sdyleminin oOtesinde ele almayr amaclamistir.
Calismanin temel varsayimi sudur: Yapay zekanin yarattigi doniisiim,
¢ogu zaman niteliksel bir yiikselisten ¢ok bir esitlenme yanilsamasi
iiretmektedir. Herkesin metin yazabilmesi, gorsel {iretebilmesi ya da
akademik goriiniimlii igerikler hazirlayabilmesi, diislinsel yetkinligin
aym Olciide yaygmlastigi  anlamimna  gelmemektedir. Uretim
kapasitesindeki artig ile diisiince derinligindeki gelisme birbirinin
yerine gecebilecek olgular degildir. Bigimsel olarak birbirine benzeyen
ciktilar, kalite farklarinin kapandigi izlenimini yaratabilmektedir; ancak
bu goriiniim ile gergek diisiinsel yetkinlik arasinda 6nemli bir mesafe
bulunmaktadir.

Calismanin kuramsal ¢ergevesi bu sorunu birden fazla eksen iizerinden
aciklamaktadir. Nietzsche’nin vasatlik elestirisi, yapay zekanin
ortalama olani norm haline getirirken 6zgiin diislinsel tretimi nasil
goriinmezlestirebildigini anlamaya imkan vermektedir. Arendt’in
disiinme ve yargi kavrayisi, yapay zeka ciktisini sorgulamadan
benimseyen bireyin neyi kaybettigini gostermektedir. Han’in
performans ve piiriizsiizliik ¢céziimlemesi, yapay zekanin hiz, verimlilik
ve siirekli iiretim baskisini nasil derinlestirdigini ortaya koymaktadir.
Heidegger’in hesaplayici diisiinme ile tefekkiir edici diisiinme arasinda
kurdugu ayrim, yapay zekédnin aragsal, verimlilik odakli ve sonug
merkezli bir zihinsel yonelimi nasil giiglendirdigini gostermektedir.
Adorno ve Horkheimer’in aragsal akil ve kiiltiir endiistrisi elestirisi de
bu c¢erceveyi tamamlamaktadir. Kiiltiirel ve entelektiiel iiretim
Ozgilinliiglinii yitirerek standart, hizli tiiketilebilir ve bigimsel olarak
benzesen bir forma biiriindtigiinde, yapay zeka destekli {iretim ile kiiltiir
endistrisi mantig1 arasinda giiclii bir iliski kurulabilmektedir. Bu
kuramsal eksenler birbirini tekrar etmemekte; esitlenme yanilsamasmin
farkli boyutlarimi birlikte goriiniir kilmaktadir.
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Calismanin ilk 6zgiin kavramsal katkisi olan algoritmik statii, yapay
zeka caginda toplumsal konumlanmanin nasil yeniden bigimlendigini
aciklamaktadir. Sahipler, kullananlar ve disindakiler arasindaki tglii
ayrim; teknolojik kapasitenin, goriiniirliigiin ve toplumsal degerin kim
tarafindan ve hangi kosullarda tiretildigini gostermektedir. Algoritmik
statii birikimsel bir mantikla islemektedir: Bugiin bu diizenin {ist
katmanlarinda yer alan aktorler, sahip olduklar1 teknolojik, ekonomik
ve epistemik avantajlar gelecege tasima potansiyeline sahiptir. Bu
nedenle yapay zekd, mevcut esitsizlikleri kendiliginden ortadan
kaldirmamakta; aksine onlar1 yeni teknolojik kosullar i¢inde yeniden
iiretebilmektedir.

Caligsmanin ikinci 6zgiin kavramsal katkisi olan ayirt edilemezlik rejimi
ise yapay zeka ¢aginin en sinsi sorunlarindan birini tanimlamaktadir.
Asil sorun, yapay zekanin kotii metinler tiretmesi degildir; asil sorun,
vasat igerigin bigcimsel olarak mitkemmellestirilerek nitelikli iiretimle
aynt goriinim alanma  girebilmesidir.  Entelektiiel emegin
degersizlesmesi, akademik kalite giivencesinin sarsilmasi ve kamusal
tartismanin yiizeysellesmesi bu rejimin somut sonuglar1 arasinda yer
almaktadir. Ayirt edilemezlik rejimi aym1 zamanda esitlenme
yanilsamasini beslemektedir: Bi¢imsel benzesme, gercek nitelik
farklarinin ~ goriilmesini  giiclestirmekte; esitlenme sdylemi de
mesruiyetini bu goriiniirlik diizeyinden almaktadir.

Bu tartismalarin  merkezinde epistemolojik ve etik krizler
bulunmaktadir. Bilmenin deneyim, sorgulama, yanilma ve yeniden
anlamlandirma siire¢lerinden koparak hizla elde edilen bir ¢iktiya
indirgenmesi, bilgi giivenligi mekanizmalarini sarsmakta, epistemik
otoriteyi belirsizlestirmekte ve diisiinmenin toplumsal islevini
zayiflatmaktadir. Eylem ile sorumluluk arasindaki bagin zayiflamasi,
yargl yetisinin aginmasi ve esitsizliklerin goriinmezlesmesi ise etik
krizin temel boyutlarini olusturmaktadir. Bu iki kriz ortak bir noktada
birlesmektedir: diisiinme, ayirt etme ve sorumluluk alma kapasitelerinin
es zamanli olarak aginmasi.

Yapay zeka caginda iletisimsel esitsizlik artik yalnizca teknolojiye
erisimle agiklanamaz. Belirleyici olan; yapay zekayi kimin gelistirdigi,
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kimin hangi kapasiteyle kullandigi, kimin yonlendirebildigi ve en
onemlisi kimin iiretilen icerigin niteligini ayirt edebildigidir. Bu sorular
iletisim  aragtirmalariin, egitim politikalarmin = ve  teknoloji
diizenlemelerinin merkezinde yer almalidir. Diisiinme, ayirt etme ve
sorumluluk alma kapasitelerini korumak; yapay zekd araglartyla
elestirel, etik ve bilingli bir iliski kurmak, bu ¢agin temel entelektiiel ve
etik sorumlulugu olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Sonu¢ olarak bu calisma, yapay zekayr bilgi, statii, goriiniirliik,
sorumluluk ve nitelik iligkilerini yeniden diizenleyen yapisal bir
donisiim alani olarak degerlendirmektedir. Esitlenme yanilsamasi,
algoritmik statii ve ayirt edilemezlik rejimi birlikte diisiiniildiigiinde,
yapay zekad ¢aginin temel meselesi daha acik hale gelmektedir: Asil
sorun herkesin liretim yapabilmesi degildir, bu iiretimler arasinda
diisiinsel derinligi, etik sorumlulugu ve gercek niteligi ayirt edebilme
kapasitesinin korunup korunamayacagidir.
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GIRIS

Glinlimiizde dijital iletisim araclar1 katilimcilar1 dijital iletisim
ortamlarinda stratejik karar vermeyi destekleyen akilli sistemlerin
tasarlanmasi, uygulanmas: ve kullanilmasi i¢in gereken becerilerle
donatmak iizere tasarlanmistir. Kuruluslar karmasik iletisim verilerini
net, uygulanabilir kararlara doniigtiirmek i¢in veri analitigi, yapay zeka
ve gorsellestirme araglariyla nasil birlestirebilecegine odaklanmaktadir.
Glniimiiziin hizli tempolu dijital ekosisteminde, iletisim kararlari,
birden fazla platformdan gelen biiyiik miktarda veriye dayanarak hizl
ve dogru bir sekilde alinmaktadir. Son yillarda dijital iletisim, bireylerin
farkli platformlar ve iletisim kanallar {izerinden es zamanli olarak
etkilesim kurabildigi karmasik bir yapiya sahiptir. Bu nedenle dijital
iletisim, tek yonlii ve dogrusal bir siire¢ olmaktan ¢ikmis; cok katmanl
ve ¢ok kanalli bir iletisim bigimine doniligsmiistiir. Sosyal medya, dijital
iletisimin en yaygin 6rneklerinden biri olarak 6ne ¢ikarken, kurumsal
bloglar ve video icerikleri de dijital iletisim araglari arasinda 6nemli bir
yer tutmaktadir.

Dijital iletisim, bireyler ve isletmeler arasindaki cografi sinirlar1 bilyiik
Olglide ortadan kaldirarak kiiresel 6l¢ekte etkilesim kurulmasina olanak
tammaktadir. Bu sayede markalar, mesajlarin1 diinyanin farkh
bolgelerindeki potansiyel miisterilere ulastirabilir; erisim alanlarini
genisletebilir, goriiniirliiklerini artirabilir ve gesitli pazarlarda bilinirlik
kazanabilirler.

Hizla degisen giinimiiz kosullarinda dijital iletisim, giincel
gelismelerin anlik olarak takip edilmesini miimkiin kilmaktadir.
Dogrudan ve etkilesimli yapisi sayesinde isletmeler, hedef kitleleriyle
hizli ve etkili bir iletisim kurabilmekte; tiiketicilerin talep, sikayet ve
geri bildirimlerine kisa stirede yanit verebilmektedir. Bu durum, miisteri
memnuniyetinin artmasina ve marka ile tiiketici arasindaki iligkinin
giiclenmesine katki saglamaktadir. Ayrica dijital iletisim, geleneksel
reklam yoOntemlerine kiyasla daha diisiik maliyetli ve etkili bir
pazarlama araci olarak 6ne ¢ikmaktadir. Dijital kanallar, kampanyalarin
planlanmasi, uygulanmasi ve yonetilmesi siireglerini kolaylastirirken
daha genis kitlelere ulagilmasim saglamaktadir. Markalarin degerlerini
ve mesajlarii ekonomik bir sekilde hedef kitlelerine aktarmalarina

241



242

Dijital iletisimde Karar Mekanizmalari

olanak taniyan bu kanallar, kampanya performansimin gercek zamanh
olarak izlenebilmesini de miimkiin kilmaktadir. Boylece karar alma
stirecleri hizlanmakta ve yatirim getirisi artirilabilmektedir.

Yeni nesil organizasyonlar karar alma siire¢lerini daha etkili ve verimli
hale getirmek amaciyla dijital teknolojilerden giderek daha fazla
yararlanmaktadir. Pek cok sektor dijital doniisiimiin etkilerini yogun
bicimde hisseden alanlardan biri olup, degisen teknolojik kosullara
uyum saglamak durumundadir. Isletmelerin faaliyetleri kapsaminda
islenen veri miktarmin hizla artmasi, bu verilerin etkin bir sekilde analiz
edilmesini ve degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir. Dijital
teknolojiler, biiylik veri setlerinin hizli ve verimli bir bigcimde
islenmesine olanak saglayarak daha isabetli kararlarm alinmasina
katkida bulunmaktadir.

Literatiirde bir¢cok arastirmaci, isletmelerin rekabet avantaji elde
edebilmeleri, operasyonel verimliliklerini  artirabilmeleri  ve
karliliklarin1 yiikseltebilmeleri agisindan dijitallesmenin kritik bir
oneme sahip oldugunu vurgulamaktadir. Bu dogrultuda, s6z konusu
boliimde cesitli sektorlerde karar alma siireglerinde dijital teknolojilerin
kullanimint incelemeyi, bu teknolojilerin sagladigi avantajlar1 ve
karsilasilan zorluklar1 degerlendirmeyi amaglamaktadir.

DIJITAL DONUSUM VE ORGANIZASYONLAR

Dijital doniisiim, bir sirketin dijital teknolojileri is operasyonlarina
entegre etmesi, bunlari biitiincill bir strateji ve kiiltiiriin pargasi1 olarak
benimsemesiyle ortaya ¢ikmaktadir. Dijital doniisiim, bir isletmenin
nasil faaliyet gosterdigini, ¢alisanlariyla nasil etkilesim kurdugunu,
tedarikgileriyle nasil iletisim kurdugunu ve miisterilerine ve diger
paydaslarina nasil deger sundugunu degistirmektedir. Dijital doniistim
sadece yeni teknoloji satin almakla ilgili degildir. Bu, s6z konusu
teknolojiyi tiim is stratejisini dikkate alacak sekilde entegre etmekle
ilgilidir. Ideal olarak, dijital doniisiim daha verimli, uyarlanabilir ve
degisime daha hizl1 yanit veren bir organizasyon ortaya ¢ikarmaktadir.

Dijitallesme, Oncelikle yazilim sistemlerinin kullanilmasiyla is
siireglerinin otomasyonu olarak isletmelerde kendini gostermis, daha
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sonra basta Internet olmak {izere gelisen gesitli dijital teknolojilerin
destegiyle isletmelerin is modellerini degistirmelerine yol a¢cmustir.
Dijital teknolojilerin hizli gelismesi ve entegrasyonu ile dordiincii
sanayi devrimi Endiistri 4.0’a gec¢ilmis ve isletmelerdeki dijitallesme
stireci, isletmelerin tiim is siireglerini, i3 modellerini ve Orgiitsel
yapilarimi da kapsadigi icin dijital doniisiim (digital transformation)
olarak adlandirilmaya baslanmistir (Arslan& Karkacier, 2019).
Ulkeler, sehirler, endiistriler, sirketler ve insanlar, dijital bir diinyaya
uyum saglama konusunda ayni zorluklarla kars1 karsiya kalmaktadir
(Kraus vd., 2022). Ozellikle giiniimiizde dijital doniisiim stratejilerini
hizla gelistirip uygulamayan sirketlerin yeni dijital gerceklikte ayak
uydurmasinin  ve rekabet etmesinin diisitk ihtimal oldugu
anlagilmaktadir. Ancak bu yeni gergeklige gecis hafife alinmamalidir;
clinkii her degisim siireci gibi, cesitli riskler ve =zorluklar da
bulunmaktadir. Endiistriyel diinya dijital bir diinyaya doniismektedir.
Dijital doniigiim, teknolojik bir firsattan, diinyanin artan niifusunun
ihtiyag ve beklentilerini yonetmek i¢in mutlak bir gereklilige
dontigmiistiir (Kraus vd., 2021). Bu gelismeler, bir¢ok kurulusta énemli
degisikliklere yol agmustir ve dijital doniisiim, bir sirketin is yapma
biciminin temel yapilarim1 etkileyebilecek yeni siiregler ve
mekanizmalar ortaya koymustur.

Dijital doniisiim, giincel kalmak ve rakiplerin gerisinde kalmamak igin
onemlilik teskil etmektedir. Teknolojik gelismeler ve dijital kanallarin
artan kullanimiyla birlikte, sirketler miisterilerinin degisen ihtiyag ve
beklentilerini  karsilamak i¢in operasyonlarini uyarlamak ve
doniistiirmek zorundadir. Isletmeler son yirmi yilda 6nemli dlgiide
degismistir ve bu degisim hizla artmaktadir. Giiniimiiziin dijital
isletmeleri agisindan, medya aktivasyonu, sonuglarin 6l¢iilmesi ve tim
yasam dongiisli boyunca kusursuz bir miisteri deneyimi saglanmasiyla
ilgili bazi onemli zorluklar ortaya cikmaktadir. Gizlilik ve onay
diizenlemeleri nedeniyle sinyal kaybi, tarayici ve mobil uygulama
izleme Onleme islevleri ve figiincii taraf c¢erezlerinin yakinda
kullanimdan kaldirilmasi gibi proaktif sektor yanitlari nedeniyle sinyal
kaybi, sorunsuz, kisisellestirilmis deneyimler ve iletisimler konusunda
artan tiiketici beklentileri bu zorluklarin 6nemli bir kismini
olusturabilir. Elbette, bir¢ok firsat da bulunmaktadir. Medya

243



244

Dijital iletisimde Karar Mekanizmalari

aktivasyonu, 6l¢iim, miisteri etkilesimi ve dijital deneyim sunumu igin
sifir ve birinci taraf verilerinin kullanim yeteneginde artis, baglantil,
cok anlik pazarlama ve dijital deneyim vaadini yerine getiren ve giiven
insa eden markalar, rakiplerinden acik ara 6nde olmaya devam
etmektedir. Hesaplama giicii, yerlesik yapay zeka, makine 6grenimi ve
genel sorgulama giiciine sahip giiclii bulut tabanli veri ekosistemlerinin
kullanilabilirligi tiim zamanlarin en yiiksek seviyelerine ulasmistir.
Ozellikle COVID-19 déneminden sonra, tamamen dijital bir diinyaya
hazir olmayan bircok isletme iflas etmistir. Ornegin, envanter ydnetimi
icin dijital araglarin uygulanmasi, isletmelerin stoklarii daha etkili bir
sekilde takip etmelerine ve yoOnetmelerine yardimci olarak, asiri
stoklama veya iiriinlerin tiikenmesi riskini en aza indirmistir. Bu,
yalnizca operasyonel verimliligi artirmakla kalmamis ayni zamanda
maliyetleri ve kaynaklar1 optimize etmeye de yardime1 olmustur.

Dijital doniisiim, verimliligi artirmaktan daha fazlasim kapsamaktadir.
Ayni zamanda miisteri deneyimlerini gelistirmeye de odaklanmaktadir.
Gilinlimiiziin dijital olarak baglantili diinyasinda, tiiketiciler kusursuz ve
kisisellestirilmis etkilesimler beklemektedir. Dijital doniisiime yonelik
bu biitiinsel yaklagim, isletmelerin miisteri etkilesimini, gelismis medya
ve davranis Ol¢limiinii, daha iyi pazarlama ve reklam stratejilerini ve
artan miisteri i¢goriilerini elde etmelerini saglamaktadir. Akilli telefon
sahibi olan ve internete erisen ¢ofu insan, diinyanin her kosesine
kolayca ulasabilmektedir. Isletmelerin de dijital yeteneklerine uygun,
kisisellestirilmis ve kusursuz ¢evrimi¢i deneyimler sunmasini
beklemektedirler. Bu, sirketlerin miisterileriyle baglantida kalmalarina
ve miisteri i¢ goriilerine dayanarak geri bildirim toplamalarina, iiriin ve
hizmetlerini gelistirmelerine olanak tanimaktadir.

DIJITAL ILETiSiM ARACLARI

Teknolojide yasanan hizli gelismeler, iletisim big¢imlerinde kokli
degisikliklere yol agmis ve dijital iletisim gilinlimiiz yasaminin
vazgecilmez bir pargasi haline gelmistir. Dijital araglar sayesinde
insanlar ve kurumlar, fiziksel konumlarindan bagimsiz olarak bilgi
aligverisi yapabilmekte, birlikte calisabilmekte ve etkili bir sekilde
iletisim kurabilmektedir. Anlik mesajlasma uygulamalari, ¢evrim igi
toplanti sistemleri, ekip ¢alismasini destekleyen platformlar, kurumsal
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iletisim aglar1 ve bulut tabanli belge yonetim ¢6ziimleri bu doniigiimiin
onemli Ornekleri arasinda yer almaktadir. S6z konusu teknolojiler,
ozellikle isletmelerde iletisim siireglerini hizlandirmakta, ekipler arasi
uyumu artirmakta ve bilgiye erisim ile bilgi yonetimini daha kolay ve
verimli hale getirmektedir.

Anlik Mesajlasma ve Video Konferans Sistemleri: Microsoft Teams,
Zoom, Slack ve Google Meet gibi anlik mesajlagma ve video konferans
uygulamalari, ¢aliganlar arasinda es zamanli iletisimi miimkiin kilarak
is siireclerindeki koordinasyonu desteklemektedir. Bu platformlar,
cevrimigi toplantt ve ekran paylasimi gibi 6zellikleri sayesinde ekip
iiyelerinin farkli konumlardan etkili bir sekilde bir araya gelmesine
olanak saglamaktadir. Boylece proje faaliyetleri daha diizenli
yiiriitiilebilmekte, karar alma siirecleri hizlanmakta ve ekip igi i birligi
giiclenmektedir (Martinez-Caro et al., 2020). Entegre dosya paylasim
ve depolama sistemleri, kurumsal bilgi akisini diizenleyerek ekipler
arasindaki koordinasyonu giiclendirmekte ve is siireglerinin daha
verimli bir bi¢imde gerceklestirilmesini saglamaktadir (Pradana et al.,
2022).

Isbirligi Platformlar1 ve Proje Yonetim Araglari: Asana, Trello,
Monday.com ve Basecamp gibi proje yonetimi ve is birligi platformlari,
ekiplerin gorev dagilimin1 yapmalarina, is siireclerini planlamalarina ve
ilerlemeyi diizenli olarak izlemelerine olanak tanimaktadir. Bu dijital
araglar, is akiglarinin daha diizenli ve kontrollii bir sekilde
yiiriitilmesini  desteklerken, c¢esitli siireglerin otomatiklestirilmesi
sayesinde zaman kayiplarini azaltmakta ve ekiplerin ¢alisma
performansini artirmaktadir (Yurtsever, 2024). Ayrica bu platformlarda
yer alan ilerleme izleme ve analitik Ozellikler, projelerin mevcut
durumunun gercek zamanli olarak degerlendirilmesine olanak
saglamakta ve yoneticilerin stratejik planlama ile karar alma siireglerini
kolaylastirmaktadir (Merigelli & Merigelli, 2025).

Bulut Tabanli Dokiiman Yonetim Sistemleri: Google Workspace ve
Microsoft 365 gibi bulut tabanli dokiiman y&netim sistemleri,
isletmelere belge olusturma, paylasma ve diizenleme olanaklarimin yani
sira kurumsal diizeyde giivenlik ve yonetim hizmetleri sunmaktadir. Bu
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platformlar, birden fazla kullanicinin ayni dokiiman iizerinde es
zamanli olarak ¢alisabilmesine imkan taniyarak ekip i¢i koordinasyonu
ve is birligini desteklemektedir. Ayrica siirlim kontrolii 6zellikleri
sayesinde dokiimanlarda gergeklestirilen degisiklikler kayit altina
alimmakta, boylece Onceki siirlimlere erisim kolaylasmakta ve bilgi
biitiinliigliniin korunmas1 saglanmaktadir (Kamalakannan, 2024).
Bununla birlikte, gelismis arama ve siniflandirma o6zellikleri,
kullanicilarin ihtiyag duyduklar1 dokiiman ve bilgilere daha kisa siirede
ulagmasini saglayarak galisma siireclerinin daha etkin yiiriitiilmesine
katkida bulunmaktadir. Kurumsal kullanim igin sunulan hesap
yonetimi, kullanici erisim izinleri ve giivenlik kontrol mekanizmalari
ise bilgi varliklarinin korunmasina ve kurumlarin giivenlik
politikalariyla uyum saglamasina yardime1 olmaktadir. Ayrica esnek ve
Olceklenebilir bulut altyapisi, farkli biiyiikliikteki kuruluglarin degisen
ihtiyaclarina uygun ¢oziimler gelistirmelerine olanak tanimaktadir
(Merigelli & Merigelli, 2025).

Kurumsal Iletisim Sistemleri: Kurumsal iletisim sistemleri, isletmeler
igerisinde bilgi paylagiminin diizenli bir sekilde gergeklestirilmesini ve
calisanlar arasindaki iletisim siireclerinin etkin bigimde yonetilmesini
saglayan dijital yapilardir. Kurumsal e-posta sistemleri, resmi iletigimin
giivenli, izlenebilir ve arsivlenebilir bir ortamda yiiriitiillmesine olanak
tanirken; intranet platformlari, kurum i¢i bilgi, belge, duyuru ve
prosediirlerin merkezi bir sistem iizerinden paylasilmasini miimkiin
kilmaktadir. Ayrica kurumsal sosyal ag ¢oOziimleri, calisanlarin
birbirleriyle etkilesim kurmasmi kolaylagtirarak ekip ¢aligmasini
desteklemekte ve organizasyon igerisindeki iletisim kiiltliriiniin
gelismesine katki saglamaktadir (Yurtsever, 2024). Bilgi yonetim
sistemleri ise kurumlarin sahip oldugu bilgi birikiminin korunmasi,
diizenli bir bicimde depolanmasi ve ihtiya¢ duyuldugunda kolayca
erisilebilir hale getirilmesi siireclerinde 6nemli bir islev iistlenmektedir
(Merigelli & Merigelli, 2025).

Bu baglamda dijital iletisim teknolojileri; bilgi yonetimi, ekipler arasi
etkilesim ve kurumsal koordinasyonun saglanmasi agisindan giiniimiiz
isletmeleri i¢in kritik bir role sahiptir. Bu teknolojilerin sundugu farklh
¢Oziimler, organizasyonlarin dijitallesme siireglerini hizlandirmakta ve
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verimlilik, iletisim kalitesi ile stratejik yOnetim uygulamalarmin
gelistirilmesine dnemli 6l¢iide katki saglamaktadir.

Isletmeler is birligini en iist diizeye ¢ikarmak icin gercek zamanlh
sohbetlerden, belge paylasimina ve gorev atamasina kadar birden fazla
islevsellige olanak taniyan araglar se¢gmektedir. Her seyi tek bir dijital
cati altinda toplayan ve cesitli uygulamalar arasinda geg¢is yapma
ihtiyacim1 ortadan kaldiran platformlar se¢mektedirler. Ekip tiyeleri
farkli zaman dilimlerine yayilmigsa, diizenli video veya sesli arama
kontrolleri planlamak isletmeler i¢in c¢ok Onemlidir. Bu durum
tutarliligs tesvik etmektedir ve herkesin proje hedefleriyle uyumlu
olmasini saglamaktadir. Modern intranetler, ekiplerin tartigabilecegi,
dosya paylasabilecegi ve giincellemeler saglayabilecegi 6zel proje
alanlarinin olusturulmasina olanak tanimaktadir. Bu tiir alanlar bir
etkinlik merkezi haline gelmekte ve herkesin proje ile ilgili bilgileri
nerede bulacagini bilmesini saglamaktadir. Isletmeler herkesin ayni
anda c¢evrimi¢i olamayacagini anlayabilmek i¢in ekiplerini asenkron is
birligine olanak taniyan araglarla donatmaktadir. Bu durum
giincellemelerin, geri bildirimlerin veya gorev tamamlamalarimin
bagkalar1 tarafindan kendi zamanlarinda goriintiilenebilecegi ve
aliabilecegi araglar anlamina gelmektedir. Bunun yani sira igletme
organizasyon iyeleri i¢in diizenli egitim, herkesin ara¢ konusunda
yetkin olmasimi ve aracin potansiyelini en iist diizeye cikarmasini
saglamaktadir.

Isletmeler dijital iletisim araglariyla donatildiginda, i¢gdriilerini, geri
bildirimlerini ve parlak fikirlerini kolayca paylasabilmekte ve bir
sonraki biiyiik yeniligin yolunu acabilmektedirler. Acik iletisimi tesvik
eden bir ortam, kagimilmaz olarak inovasyonu desteklemektedir.
Calisanlarin ~ biiyilk veya kiiciik fark etmeksizin fikirlerini
birakabilecekleri, dijital iletisim araglar1 iginde O6zel alanlar
olusturmaktadir. Isletme ¢alisanlar1 beyaz tahta, belge ortak diizenleme
veya gorsel aciklamalar gibi oOzelliklere sahip, gercek zamanli
isbirligine dayali beyin firtinasi oturumlarina olanak taniyan is birligine
dayali platformlar kullanmaktadir. Yine Liderligin sirket hedefleri ve
amaglar1 hakkinda agikc¢a iletisim kurdugu kanallar1 korumaktadirlar.

247



248

Dijital iletisimde Karar Mekanizmalari

Bu durum calisanlar seffafliga ve yenilik¢i ¢oziimler diigiinmeye tesvik
edebilmektedir.

DEGISEN ORGANIZASYONEL YAPININ KARAR VERME
SURECLERI

Isletmeler piyasalarda yogun rekabet kosullarina gore galismaktadir. Bu
kosullarda isletmelerin basarili olmasi i¢in yoneticilerin zamaninda,
dogru ve isabetli kararlar olmasi gerekmektedir. Isletmede alman
kararlar isletmenin mevcut kaynaklarinin etkin ve verimli kullanarak
amaclarina ulagabilmesi bakimindan da onemli olmaktadir (Tekin,
2011, s. 284). Yonetim siirecinin temel unsurlarindan biri olan karar
verme, ayni zamanda diger yoOnetim faaliyetlerinin de temelini
olugturan 6nemli bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Karar verme
yetkisi gogunlukla yoneticilerle iliskilendirilse de bireyler is yagsaminin
disinda gilinliik ve sosyal hayatlarinda da cesitli kararlar alarak
yasamlarmin yoniinii belirlemektedir. Benzer sekilde orgiitlerde
calisanlarin da karar siireglerine dahil edilmesi, kurumsal faaliyetlerin
daha etkili yiiriitiilmesine katki saglamaktadir. Bu nedenle kararlara
katilim, hem ¢alisanlarin 6rgiite bagliligini giiclendiren hem de orgiitsel
amaglarin gergeklestirilmesini destekleyen onemli bir unsur olarak
goriilmektedir (Rende ve Sakarya, 2020).

Karar verme tarzi, karar verme siirecini de etkilemektedir. Literatiirde
farkli tanimlamalar ve siniflandirmalar olsa da genel olarak karar verme
tarzlari, akilci, sezgisel ve bagimli olarak siniflandirilabilmektedir.
Sonug olarak, karar verme tarzlarinin tiimii, durumsal baglamlarda
onemlilik kazanmaktadir. Yine her bir karar verme stili davranigsal
terimlerle tanimlanmaktadir. Bir yonetici tarafindan tercih edilen model
ne olursa olsun, kigisel egilimleri anlamak ve daha rasyonel bir modele
dogru ilerlemek yoneticinin hedefi olmas1 gerekmektedir. En iyi
kararlar genellikle karar vericinin sezgisi ile rasyonel adim adim
yaklasimin bir karisimi olmaktadir (Ozgiinay, 2022).

Organizasyonlarda karar alma ve iletisim siireci, organizasyonlari
harekete gegiren ve isleyis bicimine yon veren en Onemli
organizasyonel siireclerden ikisidir. Baglanti siirecleri olarak da ifade
edilen bu ikiliden biri olan karar alma, hem orgiitsel hem de yonetsel
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stirec olarak orgiitsel eylemin odagini olusturmakta, iletigim siireci ise
Orgiitiin tiim alt sistemini bi¢imlendirmektedir (Can, 1991). Bilgi
teknolojilerinin Orgiitlerde yaygin olarak kullanilmaya baglanmasi,
orgiitsel yapilarin ve is siireclerinin 6nemli 6l¢iide doniismesine yol
acmustir. Bu doniisiimden en fazla etkilenen alanlardan biri, orgiitlerin
temel baglanti siiregleri arasinda yer alan karar alma ve iletigim
faaliyetleri olmustur. Bilgi teknolojilerinin sundugu olanaklar
sayesinde geleneksel karar alma yontemlerinin yerini giderek karar
destek sistemleri ve veri temelli uygulamalar almaya baslamistir. Bu
gelisme, yoneticilerin Orgiitsel faaliyetler ve stratejik hedefler
dogrultusunda daha hizli, dogru ve etkili kararlar verebilmelerine katki
saglamistir. Bununla birlikte, gelisen teknolojiler 6rgiit icindeki iletisim
engellerini azaltarak bilgi paylagimim kolaylagtirmis, farkli kademeler
ve birimler arasinda daha gii¢lii bir koordinasyon kurulmasina olanak
tanimustir. Boylece orgiitsel diizeyler arasinda daha etkin ve kesintisiz
bir iletisim ortam1 olusturulmas1 miimkiin hale gelmistir (iraz, 2004).

Piyasalarda ortaya cikan cesitli aksakliklara ragmen isletmelerin karl
bir sekilde biiyliyebilmesi, yoneticilerin yalnizca daha iyi kararlar
almasinin yeterli olmadigini, ayn1 zamanda daha nitelikli ve cesitli
secenekler gelistirmesi gerektigini gostermektedir. Cilinkli secenekler,
karar verme siirecinin temel girdisini olusturmaktadir. Cesitli, ayrintili
ve yiiksek kaliteli alternatiflerin bulunmadigi durumlarda, en etkili
karar verme mekanizmalar1 dahi beklenen sonuglar1 vermekte yetersiz
kalabilmektedir. Geleneksel muhasebe verileri ve yasal uyumluluk
gerekliliklerine dayali gosterge panelleri ile performans Kkartlari,
isletmelerin mevcut durumunu ve ilerlemesini giivenilir bigimde
Olcebilse de yoneticilere gelecege yonelik ongorii saglayarak {istiin
alternatifler gelistirmelerine yardimei olmaktadir. Ancak derinlemesine
i¢ gorililer sunamamaktadir. Bunun temel nedeni, s6z konusu araglarin
bu amag dogrultusunda tasarlanmamis olmasidir.

Dijitallesmenin hiz kazanmasiyla birlikte ortaya c¢ikan biiyiik
miktardaki verinin analitik yontemlerle degerlendirilmesi, yoneticilerin
karar verme stireclerine 6nemli katkilar saglamaktadir. Bunun yani sira,
teknoloji, veri ve analiz sistemlerinin kullanimu; is siire¢lerinin etkin bir
sekilde tasarlanmasina, yonetilmesine ve isletme kararlarinin daha

249



250

Dijital iletisimde Karar Mekanizmalari

saglam temellere dayandirilmasina olanak tanimaktadir (Zoltners vd.,
2021). Dijital verilerin yoneticiler tarafindan etkin bir sekilde
degerlendirilmesi, 6zellikle karar verme siirecleri basta olmak {izere
yOnetim faaliyetlerinin 6nemli bir unsuru héline gelmistir. Giiniimiizde
dijital veri yonetimi, isletmelerin siirdiiriilebilir biiyiime saglamasi ve
rekabet iistiinliigli elde etmesi agisindan kritik bir rol oynamaktadir.
Yoneticiler, miisteri davranislari, satis performansi, finansal gostergeler
ve cesitli operasyonel siireclere iligkin biiyllk miktarda veriye
erisebilmekte; bu verileri analiz ederek karar alma siireglerini daha
saglikli ve giivenilir temellere dayandirabilmektedir. Verilerin dogru
yontemlerle toplanmasi, islenmesi ve yonetilmesi, isletmelerin ¢evresel
degisimlere daha hizli uyum saglamasina, firsatlar1 daha etkin
degerlendirmesine ve stratejik hedeflerine ulagsmasina katki
sunmaktadir. Bu nedenle dijital verilerin etkin kullanimi, igletmelere
onemli Olcilide rekabet avantaji kazandiran stratejik bir kaynak olarak
degerlendirilmektedir (Mentese ve Mentese, 2023).

DIJITAL LIDERLERIN KARAR MEKANIZMALARI

Dijital ~ liderlik, dijital  doniisimiin ~ basarili  bir  sekilde
gerceklestirilebilmesi amaciyla uygun stratejilerin gelistirilmesi ve
uygulanabilmesi  yetenegi  olarak  tamimlanmaktadir  (Sawy,
Kreemmergaard, Amsinck ve Vinther, 2016). Dijital doniislim siirecinde
lider, orgiitiin mevcut durumundan hedeflenen gelecek duruma
ulagsmasini saglayan yonlendirici gli¢ konumundadir. Mevcut durum ile
arzu edilen durum arasindaki mesafe, ihtiyag duyulan doniisiim
seviyesini belirlerken, bu mesafenin artmasi liderin sorumluluklarini ve
iistlendigi rolii de artirmaktadir. Teknolojik gelismelerle birlikte
liderler; is modeli, organizasyon yapisi, calisanlar, siire¢ yonetimi,
teknoloji kullaniminin benimsenmesi, deger yaratma bi¢imleri ve
katthm modelleri gibi farkli Orgiitsel boyutlarda etkinlik
gostermektedir. S6z konusu boyutlar, orgiitiin deger zincirinin 6nemli
unsurlarint olugturmakta olup, bu unsurlarin biitiinciil sekilde ele
almmadig1 durumlarda basarili bir dijital doniisiimiin gerceklestirilmesi
miimkiin olmamaktadir (Ozmen, Eris, Ozer, 2020).

Dijital doniigiim stireci, igletmelerde yalnizca teknolojik altyapimin
degil, ayn1 zamanda liderlik anlayisinin, ¢alisma bi¢imlerinin, yenilik
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faaliyetlerinin ve is modellerinin de yeniden sekillenmesine neden
olmaktadir. Bu doniigiim sonucunda orgiitler daha esnek, yenilik¢i ve
rekabet odakli bir yapiya kavugmakta; degisen pazar kosullarina daha
hizli uyum saglayabilmektedir. Boylece dijitallesme, organizasyonlarin
sirdiriilebilir rekabet avantaji elde etmelerine ve inovasyon
kapasitelerini artirmalarina 6nemli katkilar sunmaktadir.

Dijital doniistimiin etkili bir sekilde uygulanabilmesi ic¢in dijital
liderlerin sahip olmasi gereken gesitli 6zellikler bulunmaktadir. Dijital
liderlerin; kaynaklari, yetkiyi ve giicii dogru bicimde kullanabilen,
empati yetenegi gelismis, gelecege iliskin vizyon olusturabilen, dijital
bilgi diizeyi yliksek, etik degerlere bagli, ¢coziim ve is birligi odakli bir
anlayisa sahip olmalar1 gerekmektedir. Ayrica orgiitlerin dijital gelecege
yonelik  vizyonlarim1  olusturabilmeleri ve geleneksel yOnetim
anlayislariin ~ Otesine  gecerek  yeni  stratejik  yaklagimlar
gelistirebilmeleri i¢in dijital liderlik yaklagimmi benimsemeleri
onemlidir. Bu siirecte liderlik doniisiimiinii destekleyen uygulamalara
yer verilmesi ve orgiit calisanlarinin goriis ve katkilarmin dikkate
almmasi, dijital doniisiim vizyonunun tiim Orgiit tarafindan
benimsenmesine katki saglayacaktir (Yikilmaz ve Siiriicii, 2021).

Dijital liderler, sadece teknolojiye iligskin kararlar1 yoneten kisiler degil;
bunun yaninda calisanlarin doniisiim siirecine katilimini1 saglayan,
dijital kiiltlirin olusturulmasini destekleyen ve orgiitsel degisime yon
veren liderlerdir. McKinsey’in 2022 Dijital Doniisiim Raporu’nda,
dijital doniisiim projelerinin yalnizca %30’ unun basariyla sonuglandigi,
basarisizliklari biiyiikk bir kisminin ise liderlik eksiklikleri, ¢aligan
direnci ve oOrgiitsel yapidaki uyumsuzluklar gibi nedenlerle ortaya
¢iktig1 belirtilmektedir (McKinsey, 2022).

YAPAY ZEKANIN KARAR MEKANiZMALARI UZERINDEKI
ETKISi

Uretken yapay zeka ve gelismis tahmin sistemleri, yoneticilerin daha
nitelikli alternatifler gelistirmesine olanak saglayarak karar verme
stireclerine onemli katkilar sunmaktadir. Bu teknolojiler, daha dnce fark
edilmeyen firsatlar1 ortaya ¢ikarabilmekte, karmasik iligkileri goriiniir
hale getirebilmekte ve basariya ulagsmak ic¢in yeni stratejik yollar
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onerebilmektedir. Boylece yapay zeka destekli sistemler yalnizca karar
alma stirecini desteklemekle kalmamakta, ayni zamanda karar
vericilere yeni bakis agilar1 kazandirarak yenilik¢i segeneklerin
olugmasina da katki saglamaktadir. Giiniimiiz is diinyasinda pazara hizl
uyum saglama ve degisen kosullara karsi esneklik kazanma ihtiyact
arttikca, yapay zeka tabanli 6lglim ve analiz sistemleri yoneticilerin
rekabet ortamini daha dogru degerlendirmelerine, degisimlere uyum
saglamalarina ve rekabet avantaji elde etmelerine yardimci olmaktadir.
Yapilan arastirmalar, tahmine dayali ve iretken yapay zeka
uygulamalarinin yalnizca daha dogru kararlar alinmasini degil, ayni
zamanda daha kaliteli ve etkili alternatiflerin gelistirilmesini de
miimkiin kildigini gostermektedir.

Dijital doniisiim siirecinin 6nemli bilesenlerinden biri olan yapay zeka,
giiniimiizde isletmeler icin giderek daha etkili ve stratejik bir ara¢ haline
gelmektedir. Yapay zekanin iiretim ve yonetim siireglerindeki roliiniin
gelecekte hangi boyutlara ulasacagi tam olarak ongoriilemese de bu
teknolojinin etkisinin giderek artacagi kabul edilmektedir. Degisimin
kaginilmaz oldugu giiniimiiz kosullarinda, isletmelerin ve kurumlarin
bu doniisiime uyum saglamalar1 ve sundugu firsatlardan yararlanmalart
biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu kapsamda, kamu ve 6zel sektér ayrimi
gozetilmeksizin tim kuruluslarin  dijital doniistimiin  sagladigi
teknolojik imkéanlar1 yalnizca operasyonel faaliyetlerde degil, aymi
zamanda daha dogru, hizli ve etkili kararlar alinmasin1 destekleyen
stratejik araclar olarak degerlendirmeleri ve uygulamalarina entegre
etmeleri gerekmektedir (Mentese ve Mentese, 2023).

Yapay zeka teknolojileri ile insan sermayesine yonelik stratejik
yatirimlarin giderek biitlinlestigi giiniimiizde, ileri gortslii liderler akilli
Olcim sistemlerinin kurumsal karar alma siireglerini doniistiirme
potansiyelini daha net bir sekilde kavramaktadir. Bu sistemler, yeni
secenekler iiretebilme, olasi sonuglart 6ngoérebilme ve tercihleri
yonlendirebilme 6zellikleri sayesinde hem stratejik hem de operasyonel
kararlarin daha bilingli bir sekilde alinmasina katki sunmaktadir. Ayrica
kararlarin alindigi kurumsal baglami sekillendirerek isletmelerin
gelecekteki yonelimlerini ve liderlerin stratejik hedeflere ulagmak igin
izleyecekleri yollar1 belirlemede 6nemli bir rol iistlenmektedir.
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Sonug¢ olarak, akilli Ol¢iim sistemleri ve yapay zeka destekli
uygulamalar, daha etkili seceneklerin olusturulmasina katki saglayarak
karar alma siireclerini gelistirmekte; verimlilik 6l¢limii, organizasyonel
yapilarin tasarimi ve stratejik yonetim acisindan isletmelere onemli
firsatlar sunmaktadir.

DIJITAL PLATFORMLARIN KARAR MEKANIZMALARI
UZERINDEKI ETKISI

Gilinlimiiziin dijital ortaminda bireylerin satin alma, igerik tiiketimi ve
tercih olusturma bigimleri 6nemli 6l¢iide degisime ugramistir. Gegmiste
daha fazla degerlendirme ve bilingli diisiinme gerektiren karar verme
stirecleri, glinlimiizde hiz, erisilebilirlik ve anlik tatmin unsurlarinin
etkisiyle daha kisa siirede gergeklesen tepkisel siireglere
donismektedir. Siirekli baglanti hali, sinirsiz igerik erigimi ve
kisisellestirilmis Oneri sistemleri sayesinde tiiketici kararlari, planl ve
uzun degerlendirmelere dayali yaklagimlardan giderek daha hizli ve
anlik tercihlere yonelmektedir. Tiiketicilerin hiz, kolaylik ve
kisisellestirme beklentilerinin artmasiyla birlikte temel zorluk, bu yeni
karar verme davraniglarma uygun {irlin ve hizmet deneyimleri
tasarlarken ayni zamanda seffaflik, giivenilirlik ve tiiketici giivenini
koruyabilmektir (Hoerr, 2025).

Uluslararas1 seyahat ve konaklama sektoriinde pazarlama iletisimi
faaliyetleri biiylik Olglide ¢evrimici platformlar iizerinden
yiiriitilmektedir. Dijital teknolojilerin kullanimi1 sayesinde reklam,
halkla iliskiler, satig, marka gelistirme, miisteri iligkileri yonetimi
(CRM), veri analizi ve ¢evrimigi itibar yonetimi (ORM) gibi bircok
pazarlama hedefinin gercgeklestirilmesi miimkiin hale gelmektedir.
Bununla birlikte, uluslararasi seyahat eden bireyler de seyahat
stireclerinin farkli agamalarinda ¢esitli amaglarla ¢evrimici kanallardan
aktif bicimde yararlanmaktadir. Bu kullanim; seyahat 6ncesinde bilgi
arama, alternatifleri degerlendirme, hizmet rezervasyonu ve satin alma
islemlerinin gerceklestirilmesi ile seyahat sonrasindaki deneyimlerin
paylasilmasi  gibi siiregleri kapsamaktadir. Ayrica Web 2.0
teknolojilerinin sundugu olanaklar, miisterilere hizmetlere iliskin goriis
ve deneyimlerini genis kitlelerle paylagsma firsati saglamaktadir. Diger
miisteriler tarafindan olusturulan degerlendirmeler ve yorumlar daha
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giivenilir algillandigindan, bu igerikler potansiyel seyahat edenlerin
karar verme siiregleri iizerinde énemli bir etkiye sahip olabilmektedir.
Bu nedenle dijital platformlar, turizm pazarlamasi agisindan stratejik
Ooneme sahip temel unsurlardan biri olarak degerlendirilmektedir
(Abashidze, 2024).

Dijital platformlar, davranissal ekonomi mekanizmalar1 aracilifiyla
tiketicilerin  karar verme sireclerini  6nemli o6lglide yeniden
sekillendirmektedir. Davranigsal ekonomi yaklasimi, bireylerin karar
alma siireglerinin ¢ogu zaman biligsel Onyargilardan etkilendigini
ortaya koymaktadir. Dijital platformlarin kullandigi algoritmalar, ara
yiiz tasarimlar1 ve sosyal etkilesim 6zellikleri ise bu bilissel egilimleri
sistematik bicimde guclendirebilmekte veya yonlendirebilmektedir.
Bilginin sunulus bigimi acisindan degerlendirildiginde,
kisisellestirilmis Oneri sistemleri tiiketicilerin ilk sunulan {iriin veya
hizmetlere agir1 giivenmesine ve alternatif segenekleri yeterince
degerlendirmemesine neden olarak demirleme etkisini
giiclendirebilmektedir. Ornegin, cevrimici alisveris platformlarmin
algoritmik Onerileri, tiketicilerin belirli Griinlere ydnelmesine yol
acabilmektedir. Benzer sekilde, zamanla sinirli indirimler ve benzeri
cerceveleme uygulamalari, kitlik algis1 olusturarak plansiz satin alma
davraniglarii artirabilmektedir. Yapilan deneysel calismalar, bu tiir
tasarimlarin doniistim oranlarii ylizde 20 nin {izerinde artirabilecegini
gostermektedir (Yifan ve Zhigiang, 2025).

Reklam ve hedef pazarlama uygulamalari, algoritmalarin kullanict
davraniglarini analiz ederek kisisellestirilmis igerikler sunmasi ve buna
bagl olarak anlik karar verme davranislarini desteklemesiyle yeni bir
tilketim kiiltiiriiniin olugsmasina katki saglamaktadir. Zaman kisith
kampanyalar, hizli tiklama-satin alma siiregleri ve kisa siireli fiyat
indirimleri gibi pazarlama stratejileri, karar verme surecindeki engelleri
azaltarak tiiketicileri daha hizli ve ¢ogu zaman diirtiisel satin alma
davraniglarma yonlendirebilmektedir. Yine giintimiizde kullanicilar
icerikleri sosyal medya ve haber platformlarinda saniyeler icerisinde
goriintiilemekte, degerlendirmekte, paylagsmakta ve etkilesimde
bulunmaktadir. Ozellikle haber basliklar1, cogu zaman igerigin tamami
incelenmeden duygusal tepkilerin olusmasina neden olabilmektedir. Bu
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durum, yanlig bilginin yayilmasi1 ve yiizeysel etkilesimlerin artmasi
konusunda cesitli endiseleri beraberinde getirmektedir. Karar alma
streclerinin hizlanmasiyla birlikte, bilgiye dayanmayan veya
yonlendirilmis tercihlerde bulunma riski de artmaktadir. Bu nedenle
etik {irlin tasarim1 ve sorumlu yapay zeka uygulamalari, dijital karar
verme ortamlarinda giderek daha onemli hale gelmektedir. Finans
sektoriinde ise yiiksek frekansli ticaret (HFT) ve kripto para piyasalari,
gercek zamanli veri akis1 ve algoritma destekli karar verme sistemlerine
blylk olglide dayanmaktadir. Bu alanlarda milisaniyeler dahi kar ve
zarar arasindaki farki belirleyebilecek Oneme sahiptir. Insan
yatinnmcilar halen karar siireclerinde rol oynamaya devam etse de,
gliniimiizde bir¢ok karar veri panolari, tahmin modelleri ve yapay zeka
destekli uyar sistemleri araciliiyla sekillenmektedir. Bu siiregte temel
mesele yalnizca kararlarin hizli alinmasi degil, ayn1 zamanda elde
edilen bilgilerin dogrulugu ve gelecege yonelik Ongorii saglama
kapasitesidir. Bu sistemler, tuketicilerin de giderek daha hizli, giivenilir
ve dogru bilgi talep ettigi genis dijital ortamin bir yansimasi olarak
degerlendirilmektedir (Hoerr, 2025).

SONUC

Dijitallesme, kuruluslarin  faaliyet yapilart iizerinde Onemli
degisikliklere yol agmis ve birgok is siirecinin yeni dijital ¢aga uyumlu
hale getirilmesini saglamistir (Cuesta vd., 2015). Teknolojik gelismeler,
giinimiiz kuruluglarinin faaliyet gdsterdigi is ortamini sekillendiren
temel unsurlardan biri haline gelmis; kurumsal faaliyetlerin
yiiriitilmesi ve karar alma siireglerinin desteklenmesi igin yeni
olanaklar sunmustur (Musa vd., 2019). Ozellikle biiyiik veri
kaynaklarina erisimin kolaylagsmas1 ve veri isleme kapasitesinin
artmasi, kuruluslarda teknolojik yeniliklere yonelik arastirma ve
gelistirme yatirimlarinin artmasina katki saglamstir.

Yeni teknolojilerin yayginlagmasi, sektore giris engellerini azaltmakta
ve yeni finansal hizmet saglayicilarinin ortaya ¢ikmasina olanak
tanimaktadir. Teknoloji odakli sirketlerden kaynaklanan rekabet baskisi
ve giderek artan diizenleyici gereklilikler, bankalar1 dijital doniisiim
stireclerini hizlandirmaya yoneltmektedir. Bu nedenle bankalarin dijital
cagin gerekliliklerini dogru sekilde anlamalar1 ve rekabet giiclerini
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koruyabilmeleri i¢in dijital doniislim stratejilerini etkin bigimde
planlamalar1 gerekmektedir. Mevcut kaynaklari verimli kullanarak
belirlenen is hedeflerine makul siirelerde ulagabilmek i¢in dijitallesme
calismalarinin stratejik bir bakis agisiyla yiiriitiilmesi biiyilk 6nem
tasimaktadir.

Dijital iletisim araclar1 ile karar mekanizmalarini kullanan igletmelerin
iletisim siireglerini siirekli olarak izlemeleri, degerlendirmeleri ve
gelistirmeleri biiyiilk 6nem tasimaktadir. Iletisim uygulamalarinin
diizenli olarak gbzden gecirilmesi, geri bildirimler ve ortaya ¢ikan yeni
ihtiyaglar dogrultusunda gerekli diizenlemelerin yapilmasina olanak
saglamaktadir. Anketler, degerlendirme formlar1 veya diizenli
toplantilar gibi geri bildirim mekanizmalarmin  kullanilmasi,
geligtirilmesi karar alanlarin belirlenmesine yardimci olan &nemli
veriler sunmaktadir. Bunun yani sira, dijital iletisim araglarindaki
yeniliklerin ve teknolojik gelismelerin yakindan takip edilmesi, karar
stireclerinde etkili ve verimli iletisim uygulamalarini siirdiirebilmeye
katki saglamaktadir. Proaktif bir yaklagim benimseyen karar mercileri
degisen kosullara ve taleplere daha hizli uyum saglayabilir, boylece
rekabet avantajlarin1 koruyarak faaliyetlerini daha basarili bir sekilde
strdurebilirler.

Dijital iletisim teknolojileri, calisma bicimlerini doniistiirmeye devam
ederken, bu platformlarin etkin kullanimi karar siireglerinde basarili ve
stirdiiriilebilir iletisim kurulmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.
Dijital araglarin kurumsal siireglere entegre edilmesi; seffafligin
artirtlmasina, yanit verme siirelerinin kisalmasina ve is akislarinin daha
verimli hale gelmesine katki saglamaktadir. Bu gelismeler, kurumlar
arasindaki is birliginin gliglenmesini desteklerken, kuruluslarin daha
etkili ve saglam iliskilerin kurulmasina da olanak tanimaktadir.
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